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INTRODUCCION

Como en todos los congresos internacionales de Derecho Comparado, los
temas tratados estdn a cargo de un “Raporteur Général” quien decide cual debe
ser el alcance del trabajo, cuales son los aspectos de mayor interés, etc. Para dar
su ponencia el caracter verdaderamente amplio, el ponente general formula pre-
guntas a los ponentes nacionales y en base a sus respuestas y a sus propios crite-
rios, elabora el informe final. Para colaborar eficientemente con el ponente general
y no limitarme a mi propio criterio, decidi circular las preguntas fundamentales
entre los compaficros de la catedra de Derecho Internacional Privado y de la
Maestria en Derecho Internacional Privado y Comparado, solicitando su opinion
sobre algunos topicos. No todos respondieron mi cuestionario, de una manera
muy especial agradezco a quienes 1o hicieron, cuyas opiniones se han tomado
muy en cuenta al elaborar este trabajo’. Sin embargo, antes de responder el cues-
tionario del ponente general, creo indispensable referirme a algunos aspectos del
Derecho Comparado en los albores del siglo XXI 'y su desarrollo en Venezuela.

L.  RETROSPECTIVA HISTORICA®

El Derecho Comparado no es un fenomeno nuevo y desde el comienzo del
siglo XX acompaiia fielmente ¢l desarrolio de los acontecimientos mundiales y la
evolucion del derecho. Aparece con toda su fuerza en el recordado Congreso de
Derecho Comparado de Paris (1900), como reflejo de la artificial unidad europea

. Tndividuo de Ntimero de la Academia de Cierxcias Polificas y Sociales, Coordinadora de Ja. Maestria en Derecho
Intemacional Privade y Comparado, Jefe de Cétedra y de ln Seccisn de Derecho Tnternacional Privado y Comparado
de la Universidad Central de Venezusla.

1 Los profesores que colaboraron son: Claudia Madrid y Rafiel Bemad, profesores de la Facultad de Cienclas Jurfdicas
y Politicas, Universidad Central de Venezuels, y ia abogado Elisabeth Eljuri, promatora y eficiente coordinadom de la
competencia Jessup Intenational Law Moot Court en Venezuela.

2 La *Retrospectiva Histérica™ estd tomada de mi trabajo *Derecho Comparado Ayer y Hoy™ Libro Homenaje &
Femando Parta Aranguren, Facultad de Cienrcias Jurldicas y Politicas, Universidad Centtal de Venezuela, Caracas.
En imprenta.
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¥ como respuesta a la inquietud de conocernos a nosotros mismos mejor. Los
organizadores del Congreso (especialmente el conocido jurista Raymond Salei-
lles)3 defendian la unificacién del mundo y con ello la unificacién de los diversos
ordenamientos juridicos.

La euforia generada por el Congreso, condujo a la creacién de miltiples
instituciones destinadas al estudio del Derecho Comparado: en universidades, en
organismos piblicos y por iniciativas privadas. En algunas Facultades de Derecho
se introdujo la ensefianza comparatista no sélo en los cursos de postgrado, sino
como asignatura en el pregrado. Los estudios y las publicaciones de aquéllas cast
dos décadas aun hoy resultan titiles para comprender los objetivos del Congreso
de Paris y los fines del Derecho Comparado.

Sin embargo, poco durd esta euforia. Los cafiones de la primera guerra
mundial hicieron callar al derecho en general y, con mayor razén, al Derecho
Comparado. Ei final de esta guerra, 1a aparicién de la Unién Soviética y su circulo
de satélites, asi como las diferencias surgidas entre los sistemas juridicos, desen-
cadend el interés por comparar en derecho, para comprender e interpretar mejor
las similitudes y los distanciamientos. Este periodo renacentista tampoco duré
mucho. El nuevo, y esta vez global conflicto bélico, sus crueldades ¥ Sus conse-
cuencias hicieron olvidar las roménticas ideas del Congreso de Paris para ubicar-
nos en la realidad que obligaba a dirigir la comparacién hacia las especificas par-
celas del derecho.

El perfodo comprendido entre el final de Ia segunda guerra mundial y la
década de los noventa es testigo del auge y del progresivo derrumbe del Derecho
Comparado. El auge se debi6 no sélo a los nuevos escenarios sociolégicos, entre
otros, fenémenos migratorios de Europa a América, sino también al traslado de
grupos poblacionales, consecuencia de los convenios de postguerra (rusos, ucra-
nianos, polacos, franceses y alemanes, primordialmente). Habia que conocer y
entender el derecho del otro si se querfa adaptar completamente a nuevas situacio-
nes. Comenz6 a hablarse nuevamente de la unidad (especialmente la europea),
como cuestién de supervivencia. Treinta afios después surgieron otros intereses, la
diversificacién y especializacién en el derecho y la aparicién de nuevas ramas
juridicas obligaron a las universidades a revisar sus pensa eliminando lo menos
necesario, unas disciplinas *“de lujo”, entre ellas, el Derecho Comparado. Grave
error! Se decia que el estudio del Derecho tenfa que ser més técnico, més adaptado

3 A.J. Vander Helmy V.M. Meyer: Comparer en Droit, Cerolic-Publications, Strasbourg, 1991, pp. 15-17.
’ - Leontin-Jean Constantinesco: Trairé de Droit Compare T.I Introduction aun Droit Comparé, L.G.D.L, R. Pichon et
R. Durand-Auzias, Parfs, 1972, pp. 128-129.
- Konrad ZweigertHein Koz: Einfiiltrung in e Reschtsvergleichung, T. 1, JCB. Mohr (Paul Siebeck), Tbingen,
1971, pp. 2 - 12.
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a la practica y al ejercicio profesional. Las instituciones y organismos de diversa
indole, dedicados al estudio del Derecho Comparado, se encontraron con drésticos
recortes presupuestarios. Se tratd de justificar esta caida con el cambio generacio-
nal y con la dindmica de nuestros tiempos, asf como con la necesidad de formar
juristas mds proximos a la realidad préctica, al positivismo juridico, es decir, val-
ver a aquello que afirmaba un reconocido profesor francés, Bugnet . yo no
conozco el derecho civil, yo sélo ensefio el Cédigo Napole6n ..

Los vientos del nuevo siglo traen consigo cambios drésticos que conducen
al renacimiento del Derecho Comparado. ;Por qué? Por las caracteristicas del
mundo actual y por sus imperiosas exigencias. En los comienzos de la década de
los noventa se derrumba el mundo socialista, abriendo puertas hacia la verdadera
globalizacién juridica y con ella a la “internacionalizacién” de las relaciones juri-
dicas sin precedentes en la historia del derecho: la integracion europea sin divisio-
nes entre oeste y este, la americana con la intensificacién del respeto y de la defen-
sa de los derechos humanos y de la tendencia hacia la justicia social, todo ello no
puede encontrar soluciones en el estrecho marco nacional.

Los procesos de integracién europea y americana establecen enire sus obje-
tivos, la armonizacién y posterior unificacién de los ordenamientos jurfdicos me-
diante codificaciones internacionales e internas. ;Podrd cumplirse esta gigantesca
tarea sin el Derecho Comparado?

I ASPECTOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO COMPARADO
1. NATURALEZA

Sobre 1a naturaleza de esta rama no existe acuerdo entre los comparatistas.
Se han escrito millones de pdginas que no han solucionado el problema. El gran
dilema consiste en determinar si se trata de un método comparativo o de una ciencia
del Derecho Comparado. Abundan los argumentos a favor y en contra de una u
otra posicion. Sin embargo, los comparatistas de mayor prestigio de ayer y de hoy,
tales como Gutteridge, David, Zweigert y otros, consideran que el planteamiento
del problema carece de importancia y que la ausencia del concepto tinico no pare-
ce tener consecuencias practicas, ya que lo relevante en esta materia es tener la
conviccion sobre la necesidad de aplicarla en el quehacer diario del jurista’.

2, AMBITO

(Se puede comparar todo e ilimitadamente? ;Qué resultados traeria esta
comparacién indiscriminada? Responder afirmativamente a la primera interrogan-

4 Bugnet. En: Louis Josserand: Derecho Civil, Tome 1, Vol, I, Ediciones jurdicas Europe- América, Bosch y Cla.
Editores, Buenos Aires, 1952, p. 91.
5 L.J. Constantinesco: Traité, T.1. ... op. cit., 176, pp. 205.
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te nos conduciria a una investigacion puramente abstracta, con conclusiones esté-
riles, sin objetivo préctico alguno y s6lo de interés para un comparatista curioso.
Para mantener el Derecho Comparado en los limites funcionales, es imprescindi-
ble sistematizar el 4mbito de la comparacion. Son distintos los criterios que pue-
den tomarse en cuenta para estos fines, pero todos conducen a la creacion de los

llamados “grupos”, “circulos” o “familias™ que agrupan a los ordenamientos juri-
dicos “similares", seguin €l criterio empleado para su determinacion.

Sélo mencionaremos aqui algunos de dichos criterios, que podrian exten-
derse o limitarse.

Emst Glosson, considera como punto de partida la influencia de derecho
romano y crea tres grupos. En el primero, incluye los Estados cuyos ordenamientos
juridicos estin fuertemente influenciados por el derecho romano (Italia, Espafia).
En el segundo, aquéllos que no han recibido la influencia del derecho romano
(Inglaterra, Escandinavia y Uni6n Soviética). En el tercer grupo, de carécter ecléc-
tico, incluye los ordenamientos juridicos influenciados tanto por el derecho roma-
no, como por las corrientes germénicas (Francia, Alemania, Suiza)®.

El criterio ideolégico es la base utilizada por René David para crear cinco
grupos juridicos: el occidental, el soviético, el de derechos musulmanes, el hindd y
el chino. En el sistema occidental distingue, a su vez, el llamado grupo francés y el
angloamericano7. Por supuesto, el grupo soviético actualmente est4 desaparecien-
do. Habr4 que esperar si este grupo se diluye en otros o si mantiene un denomina-
dor comin.

Moles Caubet, inspirado en la clasificacién de R. David, distingue cuatro
"familias juridicas": la romano-germénica (con la modalidad alemana y la modali-
dad francesa), la del common law (Inglaterra y el "orbe britannos” y el derecho
anglo-americano: Estados Unidos y Canad4), la familia de los derechos llamados
“socialistas" y el grupo de derechos inspirados en principios filosSficos o religio-
sos (derecho musulmén o isldmico, derecho hindi y derecho del Japén)’.

El elemento religioso es el fundamento que emplea De Sola Cafiizares para
agrupar los crdenamientos juridicos en tres circulos: sistemas occidentales, siste-
mas soviéticos y sistemas religiosos. El primero, bajo la influencia cristiana; el

N

6 Emst Glosson. En: R, Rodigre: Introdiuction au Droit Comparé, curso dictado en la Facultad Internacional de Dere-
cho Comparado, Luxemburgo, 1960, N° 300, pp 16-17.

7 René David: Derecho Civil Comparado, editorial Revista de Derecho Privedo, Medrid, 1953, pp 216-218.

8 Bste grupo estd desapareciendo, verp. 5.

9 Antonio Moles Caubet: Sinopsis de} Curso de Derecho Comparado, dictado en el Curso de Doctorado de 1a Facultad
de Derecho de 1a Universidad Central de Venezuela, Caracas, aflo académico - 1966-1967. Apuntes multigrafiados,

p.9yss.

98



segundo, determinado por el elemento ateo; y el tercero, impregnado por los prin-
cipios religiosos (derecho candnico, derecho musulman y derecho hindu)'’.

Rodiére limita la comparacién a dos grupos: el sistema de civil law y €l sis-
tema de common law. El primer grupo comprende los derechos francés, alemdn,
espafiol y soviético (en la actualidad de la Repiblica Federal Rusa y los de sus
vecinos, especialmente derecho ucraniano y el de otros paises del este europeo). El
segundo, los derechos del Reino Unido de Gran Bretafia, de Irlanda, de diversos
paises de Commonweaith y de los Estados Unidos (con la excepcién de Louisia-
na). Esta tltima agrupacién goza de polpularidad entre los comparatistas por su
evidente simplicidad y ventajas précticas '

Un indudable interés histérico y actual tiene la agrupacién de los grandes
comparatistas Arminjon, Nolde y Wolff, quienes proponen clasificar los sistermas
sin tomar en cuenta los factores externos, geograficos o raciales y guiarse solo por
el contenido de los respectivos derechos, "fenant compte de l'originalité, des rap-
ports de derivation et de ressemblance”. Arminjon, Nolde y Wolff agrupan los
ordenamientos juridicos en siete sistemas: el francés, el germano, el escandinavo,
el inglés, el soviético, el isldmico y el de derechos hinddes'”.

Mis sencilla es la clasificacién del italiano Losano, quien visualiza cuatro
sistemas: el anglo-americano, el romanista, el chino y el musulman'.

Konrad Zweigert, uno de los mas notables comparatistas, establece ocho
grupos: el romano, el alemén, el nérdico, el del common law, el socialista, el del
lejano oriente, el isldmico y el hindd, pero estima que los criterios aislados toma-
dos tradicionalmente como punte de partida para crear grupos de derechos no
conducen a una sistematizacién correcta', Propone valerse de una “compleja
apreciacién” de las caracteristicas de los ordenamientos juridicos, especialmente
su origen histérico, algunas instituciones de carécter especifico, la forma de sus
fuentes y el método de su interpretacién, los factores ideolégicos determinantes
para el contenido de los textos legales y, de una manera muy especial, la mentali-
dad de los legisladores, Estos elementos culminan en la creacién de un “estilo
juridico" que se refleja en la concepcidn de todo sistema legalls. Zweigert, destaca
la injerencia predominante de la mentalidad del jurista para la formacién de un
determinado "estilo” y en su explicacién se vale del clésico ejemplo que nos brin-

10 F.De SolaCafiizares. En: R. Roditre: Introduction au Droit Comparé ..., op. cit., p.18.

11 R Rodidre: lntrochuction au Droit Comparé. .., op. ciL, pp.18 y ss.

12 Arminjon, Nolde y Wolff. Traité de Droit Comparé, Tomo 1, Libmirie Générale de Droit et de Jurisprudence, Paris
1950. p. 49.

13 M. G. Losano: / grand: systemi giuridici. Introduzione di diritti eropel ad extraeropel, Turin, Einaudi, 1978.

14  Konrad Zweigert: Zir Lehre von den Rechskreisen. En: XX th. century comparative and conflicts Jaw. Legal Essays
in Honor of Hessel R. Yniema. Leyden: AW, Sythoff. 1961. XV.pp. 42 y ss.

15  Konrad Zweigert: Zur Lehre von den Rechiskreisen ...op. cit., pp.48 y 51.
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da la comparaci6n entre los llamados derechos continentales y el common law
ingiés. Este es un derecho casuistico, aquel se basa en normas abstractas. Los
grandes juristas ingleses fueron jueces, los europeos fueron profesores universita-
rios. La ciencia de common law es, en sus origenes, forense, la continental escolés-
tica. La interpretacién continental se basa en una norma legal o en la analogfa; la
interpretaci6n del common law es una "profecia”: ;que hara el juez en un determi-
nado caso concreto, previo el estudio de los precedentes? En el common law pre-
domina el andlisis de cada caso concreto; en el derecho continental, el enfoque
abstracto de las instituciones. Por un lado, una concepci6n del derecho eminente-
mente prictica; por otro, las especulaciones con los conceptos que, a veces, ad-
quieren una peligrosa vida propia.

Estas diferencias "estilisticas" responden a la naturaleza y a la imagen del
hombre europeo frente al hombre del 4mbito anglo-americano. E! hombre conti-
nental tiende a planificar, a una regulacién del futuro y con ello requiere —en su
ordenamiento juridico— la norma abstracta y un sistema claramente estructurado,
El inglés o el americano improvisa, resuelve cuando se le exige una solucién in-
mediata. La diferencia entre las dos imdgenes puede ser mayor o menor, pero estas
caracteristicas peculiares del hombre se reflejan en un estilo juridico que, a su vez,
determina la creacién de grupos de derechos.

Los elementos distintivos no siempre son tan pronunciados como los que
existen entre la imagen del hombre europeo-continental y el inglés, o americano.
En los derechos suramericanos, de origen comuin, creados por juristas de mentali-
dades aparentemente similares, encontramos sutil diferencia de "estilo". El pro-
blema se evidencia atin més, cuando los juristas suramericanos, influenciados
poderosamente por sus colegas europeos, incluyen en sus legislaciones normas
provenientes del c6digo italiano, del cédigo Napoledn o del cédigo espafiol. Al-
gunas disposiciones se imponen porque se identifican con la mentalidad del hom-
bre suramericano, otras no'®. El ejemplo tipico del constante rechazo de una nor-
ma europea es la disposicion que consagra la nacionalidad como factor de
conexién personal en el Derecho Intemacional Privado. La gran mayoria de los
paises suramericanos ya rechaz$ este factor. En Venezuela el esperado cambio lo
trajo consigo la Ley de Derecho Internacional Privado, promulgada en 1998.

¢Cual sistematizacién debe escogerse? A nuestro juicio, el criterio de "apre-
ciacién compleja” de Zweigert, en el cual se destaca la importancia de tomar en
cuenta ]a mentalidad, el modo de pensar de un pueblo. Pero, cualquiera que sea la
clasificacion, debe basarse en el criterio de un "estilo juridico” comun. Sin em-

16  Eugenio Hemdndez-Bretén: Suefio o Pesadilla de un Comparatista: El Derecho en Sudamérica, En: Revista de la
Facultad de Ciencias Juridicas y Polfticas, N° 109, Universidad Central de Venezuela, Caracas, 1998, pp. 33-41.
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bargo, no debe olvidarse que la creacidn de grupos jurfdicos, relativa, en fin, como
cualquier clasificacién, es importante para la actividad comparatista, en la medida
de su utilidad préctica. Es decir, s6lo debe constituir un punto de partida y fijar
prelaciones indispensables para la cabal aplicacién del Derecho Comparado.

¢Es justificable, especialmente en Venezuela, donde el derecho comparado
sistematizado no ha pasado de su etapa inicial, la comparacién extensiva, por
gjemplo, con los derechos musulmanes o hinddes? La respuesta es negativa. Mu-
cho ms itil resultaria comparar las soluciones del civil law y del common law,
por ejemplo, en materia de contratos, de responsabilidad extracontractual y hasta
en materia de jurisdiccién, aunque este 4mbito se cita como uno de los contentivos
de mayores diferencias.

El derecho constitucional, el derecho del trabajo, el derecho industrial, etc,
se prestan con mayor facilidad a una comparaci6n. Especiaimente, el derecho
constitucional comparado permite analizar distintos sistemas estatales y asf com-
prender mejor los “estilos” de los ordenamientos juridicos respectivos.

II. DERECHO COMPARADO EN VENEZUELA

Venezuela no se ha quedado atrés y ha participado intensamente en el desa-
rrollo de Derecho Comparado, especialmente durante la segunda mitad del siglo
XX. En ¢l afio 1955 se funda ¢l Comité Venezolano de Derecho Comparado por
los entusiastas de esta materia entre los cuales figuran los nombres de los més
prestigiosos juristas patrios, tales como Luis Felipe Urbaneja, Gustavo Manrique
Pacanins, José Agustin Méndez, Antonio Moles Caubet, Oscar Palacios Herrera,
Edgard Sanabria, Joaquin Sénchez-Covisa, Luis Loreto, Silvestre Tovar Lange,
René De Sola y otros, todos coordinados por Roberto Goldschmidt, alma y cora-
z6n de estudios comparados en Venezuela y quien fue designado como secretario
del naciente Comité. Este Comité desarroll6 intensas actividades en las universi-
dades y fuera de ellas, convirtiendo al Derecho Comparado en una disciplina de
interés para todos los juristas. Conjuntamente se cre6 un Instituto de Derecho
Comparado en el Ministerio de J usticia'’.

En el aio lectivo 1957-1958, Roberto Goldschmidt dicté en el pregrado de
nuestra Facultad un seminario sobre Derecho Comparado, en aquél entonces, no-
vedosa disciplina que despert6 interés en un niimero considerable de estudiantes. El
contenido de este seminario atn no ha perdido su actualidad. En las décadas si-
guientes, el Comité ha promovido interesantes estudios y ha coordinado la partici-
pacién venezolana en los congresos internacionales de Derecho Comparado.

17  Hermann Petzold-Pernia: Situacién del Derecho Comparado en Venezuela: Problemas y Perspectivas. En: Primeras
Jomadsas de Derecho Comparado, Asociacién Interuniversitaria de Derecho Comparado de Venezuela, LUZ, Mara-
caibo, 1979, pp. 25-48.
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En el afio 1978 el Comité se convirtié en la Asociacién Interuniversitaria de
Derecho Comparado que solfa realizar reuniones regulares de su Comité Directi-
vo, en diferentes ciudades del pafs, promoviendo la celebracién de Jornadas y
Cursos de Derecho Comparado de alto nivel cientifico con la participacién de
prestigiosos comparatistas de América y Europa (Werner Goldschmidt, Leontin-
Jean Constantinesco e Ivon Loussouamn, por nombrar a los més relevantes) y cu-
yas publicaciones constituyen un importante aporte al desarrollo del Derecho
Comparado en Venezuela y en el mundo. También se han elaborado programas
de ensefianza de Derecho Comparado a nivel de pregrado y postgrado, discutidos
ante diferentes organismos competentes, asi como un proyecto del Centro de De-
recho Comparado en nuestra Facultad, recibido con gran entusiasmo por el en
aquel entonces Decano, José Alberto Zambrano Velasco.

Las multiples y fructiferas actividades desarrolladas no sélo en Caracas, si-
no también en diferentes ciudades del interior, constan en actas, documentos,
ponencias venezolanas a los Congresos Internacionales de Derecho Comparado y
en resultados de investigaciones que nos enorgullecen'®.

El XT Congreso Internacional se llevé a cabo en Caracas, en 1982 y atin hoy
se cita como uno de los més exitosos al haber reunido a los mds prestigiosos com-
paratistas del mundo'®, Sin embargo, este congreso parecia haber agotado nuestras
intensas actividades comparatistas. Muchas son las razones que se esgrimen para
Justificar esta lamentable situacién, especialmente la tecnificacién del Derecho, la
excesiva especializacion y el rechazo de aquello que carece de interés directo para
el ejercicio profesional y la obtencién de rdpidas ganancias. Las aisladas iniciativas
de Caracas y del interior de la Reptiblica no han sido suficientes para que Venezue-
la se integre al mundo globalizado o, por lo menos, se convierta en la abanderada
de la integracion juridica latinoamericana. Ademés, los cambios estructurales que
vive Venezuela, €l intenso proceso de legislacién interna y la participacion en la
codificacin internacional sugieren la asistencia de un nuevo jurista con cultu-
ra jurfdica comparatista, ya que el simple conocimiento de diversos derechos ex-
tranjeros no es suficiente para la complejidad y densidad del proceso. ;Existe este
jurista? ; Habrd que formarlo? ;C6mo? Estas preguntas obligan a repensar el conte-
nido y la metodologia de la ensefianza del Derecho Comparado.

El afio 1996, tiene una gran significacion para el Derecho Comparado en
Venezuela. En este afio se creo, en el Centro de Postgrado de la Facultad de Cien-

18  Primeras Jomadas Nacionales de Derectio Comparado “Dr. Reberto Goldschmidt” Caracas, enero de 1978, Asocia-
cidén Interuniversitaria de Derecho Comparado de Venezuela, LUZ , Maracaibo, 1975.

19 Venezuela no ha dejado de participar en estos congresos publicando ponencias nacionales que tienen una acogida
muy favorable. El XV Congreso, celebrado en Bristol, Inglaterm, tuvo una activa representacion venezolana y ef
XVI, acelebrarse en Brisbane, Australia, ya estd en fase de preparacion.
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cias Juridicas y Politicas de la Universidad Central de Venezuela, 1a Maestria en
Derecho Internacional Privado y Comparado. No fue fécil esta creacién. Las auto-
ridades universitarias exigfan innumerables explicaciones sobre el por qué la
Maestria tenia que referirse no sélo al Derecho Internacional Privado sino tambi€n
al Derecho Comparado. No resultaban suficientes todos los argumentos del pasa-
do y del presente, habia que insistir y volver a insistir en los mismos, hasta que el
22 de mayo de 1996 se logré la aprobaci6n de la Maestria por el Consejo Univer-
sitario de la Universidad Central de Venezuela.

En la Maestria se dicta cada semestre una asignatura obligatoria que €s la
Teorfa General del Derecho Comparado y varios seminarios optativos, tales como
el Derecho Comprado Institucional, dictado ya varias veces y OLros referentes a la
macro comparacion, asi como Historia del Derecho Comparado, Derecho Ameri-
cano Comparado (Piblico y Privado), Remoci6n de obsticulos a la integracion a
iravés del Derecho Internacional Privado y Derecho Comparado, un taller sobre
casos préacticos de Derecho Comparado, entre otros.

La invitacién de profesores extranjeros en cada semestre de la Maestria re-
fuerza la ensefianza del Derecho Comparado, ya que en cada curso se deja un
espacio para las consideraciones comparatistas.

La Maestria resalta los resultados de la ensefianza del Derecho Comparado
para la formacién del nuevo jurista y ha sido objeto de comentarios muy positivos.

IV ENSENANZA DEL DERECHO COMPARADO?

1.  Maétodos tradicionales

Estos son: clases magistrales y participativas, solucién de los casos practi-
cos reales e hipotéticos, andlisis de la jurisprudencia, trabajos de investigacion
sobre distintos aspectos de Derecho Comparado, didlogos socrticos con los
alumnos, lecturas guiadas, tutotias, y OIros.

En la actualidad los métodos tradicionales de ensefianza son véalidos pero
no suficientes para asegurar la adecuada preparacién legal de estudiantes y précti-
cos del derecho. Es indispensable agregar la informatica por ser una herramienta
que nos permite estar actualizados en todos los aspectos del desarrollo juridico, asi
comoe una mayor participacién en las clases, solucién de casos practicos, inter-
cambio con otras universidades y otras instituciones de educacién superior, etc.
Todo ello, a los fines de cumplir con dos objutivos que garantizan la calidad del
egresado universitario: un amplio horizonte de conocimientos y sélida formacion
juridica.

20  Fstaparte del tmbajo responde al cuestionario formulado por el poneate general.

103



En Venezuela el Derecho Comparado no est4 incluido en los programas de
estudio del pregrado, pero se insiste en que se incluya en la préxima reforma del
pensum, aunque sea como una materia optativa o como parte de la correspondiente
disciplina.

En la Maestria en Derecho Internacional Privado y Comparado, el progra-
ma de Teorfa General de Derecho Comparado, es una materia bésica y ebligatoria
que abarca el andlisis de las caracteristicas de las principales circulos 6 familias
juridicas, los métodos propios del Derecho Comparado y casos pricticos en los
cuales se practica la macro y micro comparacién. La primera se refiere a la com-
paracién entre las familias jurfdicas; la segunda, entre las instituciones de dos o
mis ordenamientos juridicos, tales como contrato internacional, responsabilidad
extracontractual, adopcién internacional, etc. Es interesante observar la reaccién
del estudiantado que, en la mayoria de los casos, se acerca a la materia sin cono-
cimientos previos y se encuentra con una ventana al mundo con infinitas posibili-
dades de estudiar, de investigar y de cumplir mejor con los objetivos relacionados
con el ejercicio de su carrera juridica.

En Venezuela todos los métodos tradicionales se aplican en la ensefianza
de Derecho Comparado con resultados muy positivos. El problema consiste en no
limitase a un sélo método, sino tratar de utilizar adecuadamente a todos, ddndole
preferencia a uno u otro de acuerdo con las circunstancias de cada situacién.

2. Ensefianza del Derecho Comparado con la tecnologia electrénica

El uso de nuevas tecnologias es fundamental en todas las dreas de derecho,
sin embargo se hace més importante en el Derecho Comparado, pues a través de
los buscadores juridicos resulta mucho més fécil tener acceso a informacién sobre
la vigencia, alcance y contenido de los Derechos extranjeros, incluyendo estudios
Jjurisprudenciales y doctrinarios sobre los mismos. Esta informacién es el primer
paso para un estudio comparado serio.

3. Alcance dela ensefianza del Derecho Comparado

En todas mis clases, seminarios y conferencias sobre Derecho Comparado
he insistido en el estudio “completo” de esta disciplina que debe extenderse a los
aspectos histéricos, filosficos, politicos y culturales™'. No en vano, gran parte de
los comparatistas considera a la etnologia juridica estrechamente relacionada con
el Derecho Comparado. Ante las dificultades de un estudio tan amplio de los casi
200 ordenamientos juridicos existentes en el mundo?, es donde muestra sus virtu-
des la macrocomparacién.

21 Porsupuesto no deben dejarse de lado Ia jurisprudencia y la doctrina que ilustran el alcance de una norma jurfdica.
22 Nos referimos alos 189 Estados miembros de fas Naciones Unidas.
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Algunos compararistas consideran que la limitacion del alcance de la ense-
fianza del Derecho Comparado se debe a la falta del lenguaje propio, ya que s6lo
tiene algunos términos que no son suficientes para constituir un lenguaje®. La
causa fundamental de ello son los objetivos que persigue el Derecho Comparado.
El profesor Gerber analiza dos grupos de objetivos: los convencionales y los ac-
tuales. Los convencionales se refieren al rol tradicional del Derecho Comparado
en el Derecho Internacional Privado, especialmente en el &mbito de 1a calificacién
auténoma, en la unificacién del derecho, en las relaciones contractuales de carfic-
ter transnacional y, finalmente, como un elemento de colaboracion en el derecho
interno: en la claboracién de nuevas leyes, en las decisiones judiciales, etc. El
autor considera que estos objetivos estdn estrechamente relacionados con la norma
juridica, lo cual limita la posibilidad de construir un lenguaje propio. La dindmica
de las circunstancias juridicas, econémicas, ast como de herramientas intelectua-
les, conduce a ofros objetivos, més cénsonos con el mundo actual, que son: el
objetivo “cientifico” para conocer el funcionamiento de un sistema juridico; el
“préctico” que consiste en conocimientos ttiles para el ejercicio profesional; y la
transmisién de la informacién sobre los sistemas juridicos.

Ilama la atencién la recomendaci6n del citado autor de sustituir los objeti-
vos tradicionales por, como el denomina, los actuales. Considero que estos objeti-
vos no son excluyentes, sino mds bien interrelacionados y complementarios. Al
conocer el funcionamiento de los sistemas juridicos, pueden ser utilizados en for-
ma idénea, en el 4mbito del Derecho Internacional Privado y en la unificacién del
Derecho, asf como en la labor legislativa.

Si, estoy de acuerdo con el profesor Gerber en la necesidad de adaptar los
métodos de trabajo a los objetivos del Derecho Comparado, y disponer de herra-
mientas necesarias para ello, lo cual es indispensable para que la tarea comparativa
sea exitosa, Uno de los elementos coadyuvantes para esta tarea es el lenguaje co-
mtin que seria de gran ayuda.

Sin el lenguaje comin podrfa presentarse el fenémeno de la fragmentacion
que podré superarse con una visién amplia y global de todo el 4mbito de Derecho
Comparado 'y con el método y lenguaje comunes. Estos, a su vez, s6lo podrin
surgir como resultado del constante trabajo de investigacién en el 4mbito compa-
rado y lra prephracion de nuevos comparatistas con esta vision de la materia. Para
ello la ensefianza del Derecho Comparado en todos los niveles de las Escuelas de
Derecho jugard un rol fundamental.

23 David J. Gerber: System Dynamics.: Toward a Language of Comparative Law, American Jownal of Comparative
Law ,N° 46, 1998, pp. 719 -737.
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4.  Los métodos alternos de ensefianza
a. Diversos concursos y competencias

Cada vez nos encontramos con mayor niimero de competencias, tales como
The Phillip C. Jessup International Law Moot Competition, The International
Maritime Law Arbitration Competition, The John Marshall Information Techno-
logy and Privacy Law Moot y muchas otras.

Toda competencia intelectual es positiva, siempre que sepa asumir el papel
de lograr la excelencia dirigida a la formacién de nuevos profesionales y al desa-
mrollo cientifico de la respectiva materia. Aunque el objetivo primordial de estos
eventos no sea el aprendizaje del Derecho Comparado, la sola puesta en contacto
con ciudadanos de otros paises y mundos distintos enriquece y ensefia a respetar y
tolerar las divergencias, ms como punto o nexo de unién que como factor de
rechazo,

Es importante recalcar 1a experiencia venezolana en este 4mbito que no s6-
lo es motivo del justificado orgullo de nuestro foro, sino un testimonio de la utili-
dad de estas competencias para la ensefianza del Derecho Comparado y para el
desarrollo de esta materia en Venezuela.

Todos sabemos que la competencia Philipp Jessup Mootes -una suerte de
olimpiada de Derecho Internacional Piblico que se ha venido celebrando durante
los ultimos 42 afios en la ciudad de Washington, D.C.- reiine todos los anios,
aproximadamente, 1500 estudiantes de derecho provenientes de més de 300 Es-
cuelas de Derecho de 60 paises. Este evento se ha convertido en la mayor y més
prestigiosa competencia de Derecho a nivel mundial. La competencia consiste
fundamentalmente en la simulacion de un juicio ante la Corte Internacional de
Justicia sobre la base de un caso hipotético construido por expertos internaciona-
listas. El juicio presenta dos etapas: la preparacién de informes escritos y el debate
oral. Para ambas actividades la intervenci6n de! Derecho Comparado es absoluta-
mente imprescindible en todas sus fases: conocimiento de familias juridicas, ma-
cro y micro comparacién -esta tltima referente al tema de la competencia-, bis-
queda de la solucién equitativa, etc.

Los resultados obtenidos por Venezuela en los tltimos cinco afios (1997-
2001) han sido sin precedentes en los cuarenta y dos afios de historia de esia com-
petencia: los equipos venezolanos han llegado tres veces a la final (1997, 2000 y
2001) logrando en 1997 el puesto de campedn mundial y en 1999 llegaron a la
semifinal. Asi, cuando los estudiantes venezolanos ganaron la competencia en
1997 se convirtieron en el primer equipo no anglo-parlante en llegar a los cuartos
de finales y, evidentemente, los primeros en ganar la competencia. Tomando en
cuenta estos resultados, Venczuela se ubica actualmente en el primer lugar.
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Los organizadores y preparadores de los equipos venezolanos subrayan dos
vertientes del Derecho Comparado: su necesidad para todas las fases de la compe-
tencia, asi como el pape! que desempefia la competencia para la promocion de
actividades comparatistas y, especialmente, de su ensefianza.

b. Visitas a otras Escuelas de Derecho y a los Institutos de Dere-
cho Comparado

A mii criterio, estas visitas, no s6lo son titiles, sino absolutamente indispen-
sables. Sin embargo, debemos distinguir las visitas planificadas y dirigidas que
constituyen una de las herramientas més importantes para la ensefianza del Derecho
Comparado; y las visitas sin fines académicos, que son actividades “turfsticas™*.

La falta de experiencia en la ensefianza de Derecho Comparado conduce a
la necesidad de “importar” sus métodos y técnicas. Como consecuencia de las
relaciones crecientes en el mundo interrelacionado en que vivimos, las experien-
cias se entrecruzan y se adoptan las més adecuadas, sin que podamos hablar de
modelos proteccionistas o cerrados. La ensefianza debe encaminarse a Ia excelen-
cia y a la altura intelectuel, debe radicar en este punto cierto eclecticismo que reco-
ja lo mejor de cada experiencia, a objeto de lograr un resultado Gptimo y reputado.

¢. Programas de estudio y de intercambio

Estos programas son experiencias muy loables que sin duda marcan a sus
beneficiarios tanto personal, como profesionalmente, al imbuir a sus favorecidos
de un espiritu abierto, cosmopolita, que entiquece su vision y perspectiva.

En Europa se cuenta con la vasta experiencia de programas como ERAS-
MUS que apoya a los estudiantes de diferentes paises europeos que realizan estu-
dios de 3 a 12 meses en las universidades de otros paises del continente; SOCRA-
TES, que coordina ERASMUS con diversos programas anteriores y TEMPUS
que ayuda a los estudiantes provenientes de Jas universidades de los paises del este
europeo. Estos programas se coordinan con el ptan LINGUA que promueve y
organiza la ensefianza de idiomas, el eje de aprendizaje del derecho extranjero y
comparado™.

24 Un conccido profesor venezolano de Derecho Comparado afirmaba que la “actividad socialégica”, previa al estudio
de Derecho Comparado, también era titil e importante, ya que los contactos personales, el coriocimiento de diferentes
pueblos y universidades o, simplemente, Ia “vivencia” de oiras ciudades constitufan un excelente punto de partida pa-
ra el estudio de Derecho Comparado, Antonio Moles Caubet: Sinopsis del Curso de Derecho Comparado...op. cit.

25  David S. Clark: Transnational Legal Practice: The Need for Global Law Schoals. En. The American Law at the end
of the 20th Century: US National Repotts to the XVth Internationsl Congress of Comparative Law, The Ameican
Journa! of Comparative Law, N° 46 (supplement) 1998, pp. 261-274.
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d. Proyectos de investigacitn y las conferencias

Por cuanto, los proyectos de investigacién se refieren, en su mayoria, a los
puntos controvertidos de la materia y tienen por objeto establecer tanto la doctrina
como las conclusiones relevantes al amparo de un examen exhaustivo y concien-
zudo del problema analizado, la seleccién de los estudiantes debe ser muy cuida-
dosa y debe tomarse en cuenta la previa adquisicién de conocimientos bésicos. En
cuanto a las conferencias, su objetivo es mds bien divulgador y difusor, por lo cual
la asistencia del mayor niimero posible de estudiantes es muy deseable.

Ambeas actividades serfan de gran estimulo para el estudiante de derecho Y,
ademds, contribuirfan a destruir €] concepto de la aparente dificultad del Derecho
Comparado y mostrar los beneficios de su estudio. Todo intento de aproximacitén
de los estudiantes a la materia del Derecho Comparado supone un logro loable y
meritorio.

5. Evaluacion cualitativa

El esbozo de la problemdtica del Derecho Comparado nos conduce a la ne-
cesidad de repensar su utilidad en 1a ensefianza universitaria de Derecho. Antes de
ocuparnos de diferentes aspectos de dicha ensefianza, debemos hacer una adverten-
cia indispensable: los ambiciosos objetivos de estudios comparados, frecuentemen-
te esbozados por prestigiosos comparatistas, podrian ficilmente conducir a una
conclusi6n errénea de considerar la presencia de Derecho Comparado en la ense-
fianza juridica como un remedio universal, no s6lo para evitar su tantas veces co-
mentada crisis, sino para lograr la adecuada concepcitn del derecho en el exigente
mundo actual. Por ello, un comparatista serio debe partir de una correcta valoracién
de la materia y no sobrestimar su importancia. Es evidente que el Derecho Compa-
rado nunca podr4 ser un remedio universal, pero, considerado como un factor de-
ntro del abanico de otros elementos imprescindibles para lograr los objetivos a que
aspira el jurista de nuestros tiempos, resultaré de incalculable valor.

Como ya se ha dicho, la ensefianza del Derecho Comparado es muy preca-
ria en nuestras Escuelas de Derecho. M4s bien el esfuerzo debe consistir en la
introducci6n de la ensefianza y no en su evaluacién. La excepcién la constituye la
Maestria en Derecho Internacional Privado y Comparado.

Los que imparten esta materia intercambian constantemente sus experien-
cias, ensayan distintas técnicas y métodos accesibles y comparan los resultados en
funcién de los objetivos que se consideran fundamentales; reforzar la concepcién
universal del derecho, fortalecer las relaciones dentro de la comunidad Jjuridica
internacional, servir de enlace entre el derecho y ofras ciencias cuyo estudio forma
parte del andlisis “extrajuridico” de las instituciones o casos concretos, proporcio-
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nar la verdadera formacién juridica, motivar el estudio de Derecho Comparado,
facilitar su conocimiento, mantener vivo el interés por la materia e inculcar la
necesidad de divulgar los conocimientos adquiridos.

Las técnicas y métodos utilizados para evaluar la ensefianza de otras rarmas
juridicas pueden aplicarse en el Derecho Comparado, pero €stosnio son suficientes®®.

Deben tomarse en cuenta las peculiaridades de la materia y ¢l resultado de-
seado, lo cual se practica en la Maestria en Derecho Internacional Privado y Com-
parado, y responde al enfoque general de la materia.

V  ENSENANZA COMPARADA DEL DERECHO

1. Laensefianza comparadadel derechoyla multiplicidad de culturas

La cabal comprension del sistema juridico propio no puede lograrse con
un estudio aislado del mismo. La comparacion con otros ordenamientos juridi-
cos, en su contexto social, econémico, politico, filosofico y cultural, resulta de
gran utilidad y en los tiempos de globalizacién mas que 1til, necesaria, ya que
conocer el derecho de otros paises nos va a facilitar la tarea de entender nuestras
propias circunstancias. Ademas, podria hablarse de una accion sinergética, es
decir, de conjunto, que permitiria realizar estudios en equipos que a su vez facili-
tarfan el conocimiento mutuo de los ordenamientos juridicos, asi como el logro .
de métodos comunes de comparacién. Evidentemente agui nos pronunciamos
por la corriente “contextualista”, aceptada por la mayoria de los comparatistas y
rechazada por algunos”’. Algunos pocos defienden la corriente “textualista” que
reduce la comparacion a los textos legales, basandose en que el Derecho Roma-
no ha sido transplantado casi sin modificacién a las legislaciones europeas, aun
en plena vigencia en muchos paises, sin tomar en cuenta “el contexto”. La teoria
ecléctica, propuesta por William Ewald, consiste en la necesidad de analizar la
idea de consciencia colectiva en la cual se basa el ordenamiento juridico fora-
neo. El concepto de consciencia es amplio. Pero, segiin ¢l autor de esta corriente,
el mas adecuado para entender y comparar en derecho®®. Como ya he dicho, en
Venezuela predomina la tendencia “contextualista” que, entre otros juristas eu-
ropeos que tuvieron influencia en Venezuela, se debe a Federico Carlos von
Savigny y a su “espiritu del pueblo™.

26  Bemard Aubin y Konrad Zweigert: Rechisvergleichung im deutschen Hochschufunierricht, Coleccién Recht und
Staat in Geschichte und Gegenwart, Tibingen, 1952, pp. 40.

27 William Ewald: The Jurisprudential Approach to Comparative Law: A Field Guide to “Rats*, The American Journal
of Comparative Law, N° 46, op. <it., pp. 701-708, especialmente, pp. 702-703.

28 Ibidem.
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En la medida en que la ensefianza comparada no se limita al analisis del
elemento juridico de los pueblos, sino a todo un conjunto de factores adjuntos y
relacionados con €1, su estudio no sélo incluye el pensamiento de otros juristas,
sino lo excede y se centra en toda una visién completa e integra de una cultura, en
la que el derecho es un aspecto més, nunca aislado sino arménicamente inserto en
dicho engranaje.

Al analizar todo el contexto del cual surge el derecho positivo de un deter-
minado pafs, podria nacer la critica en general v, especificamente, la critica cultu-
ral, no como objetivo, sino como resultado de este an4lisis, o cual no debe consi-
derarse un aspecto negativo de la ensefianza comparada, sino, al contrario, un
elemento altamente positivo, como contribucién al entendimiento o a la eventual
reforma de algunos sectores del derecho foraneo y propio. Por ello, el Derecho
Comparado no puede ni debe considerarse como una “disciplina subversiva’™.

Un id6neo ejercicio de la comparacién es enemigo del nacionalismo y pro-
teccionismo juridico, segiin el cual el derecho propio es el mds adecuado y perfecto.
La mentalidad del Derecho Comparado debe ser cosmopolita, abierta, plural, no
estrecha ni cerrada; en esa idea de universalidad, el buen comparatista ha de verse
desligado de prejuicios y falsos clichés para obtener de la comparaci6n una visién
amplia, objetiva, veraz e independiente de los sistemas juridicos que se comparan
en plano de igualdad, incluido el propio. De esta manera se podrian encontrar debi-
lidades en este dltimo y llegar a las soluciones idéneas en base a los resuitados
obtenidos en ordenamientos juridicos extranjeros.

Partiendo de la corriente contextualista, el enfoque intercultural y la com-
prensién de culturas fordneas son esenciales para la ensefianza comparada del
derecho. Para ello hay que conocerlas, ya que mal podemos ensefiar 1o que igno-
ramos. Debemos asumir el reto de penetrar en las culturas extranjeras sin trabas ni
lastres trasnochados, colocdndonos en la posicion que ostentaria el jurista del sis-
tema observado, prescindiendo de falsas pretensiones nacionalistas gue nos cie-
guen la objetividad y nos resten altura y excelencia™.

Para comprender las ideas que se encuentran en los sistemas legales ford-
neos es de utilidad la macrocomparacién. La agrupacién de los sistemas juridicos
en grandes circulos o familias facilita considerablemente el estudio y 1a ensefianza
comparada del derecho, tomando en cuenta las culturas a las cuales pertenece cada
familia juridica. Por ejm., al conocer la base cultural del sistema de common law y
del derecho civil o francés, entenderemos mucho mejor las semejanzas y las dife-

29 George P. Fleicher: Comparative Law As A Subversive Discipline, American Joumal of Comparative Law , N° 46,
ap. cit., pp. 683 —700.

30 Anthony ODonnell & Richard Johstone: Developing a Cross-Cultural Law Curriculum, Cavendish Publishing,
Sidney, Australia, 1997, pp. 1-15.
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rencias entre los “torts” y la responsabilidad civil extracontractual de nuestro sis-
tema que pertenece al grupo “frances”.

2. Derecho Comparado y Ia globalizacion

a. Elrol de las Escuelas de Derecho y de los Despachos de abo-
gados

La ensefianza del Derecho Comparado no puede ser propiedad exclusiva de
las Fscuelas de Derecho o de los Despachos Juridicos transnacienales. Ambos
deberfan desempeiiar funciones coordinadas y complementarse mutuamente en los
esfuerzos de la armonizacién, ya que el influjo que las empresas transnacionales
ejercen en las economias de los paises de sus sedes y en su regulacion, esta fuera
de toda duda. Por otra parte, las infraestructuras de las Bscuelas de Derecho, la

experiencia docente, la tradicién hablan a favor de su participacion activa en la
ensefianza de cualquier rama juridica y también del Derecho Comparado.

Como se ha afirmado, no se debe separar el Derecho Comparado de la Aca-
demia, especialmente si se le quicre otorgar el rigor cientifico que merece, pues de
lo contrario convertiriamos la materia en una mera praxis forense, plena de formu-
larios y esquemas con lo cual se careceria de su verdadero conocimiento, compren-
sién y asimilacion, mal se puede practicar lo que se ignora, si bien todo lo que se
conoce, con tiempo y constancia, se puede poner en practica. De lo contrario,
serfamos meros ejecutores de normas y principios, sin entender el motivo y justifi-
cacion de su aplicacion.

b. Contribucién del Derecho Comparado a la toma de decisio-
nes legales correctas en relacion a los problemas que surgen
de la globalizacion

E! Derecho Comparado constituye un instrumento privilegiado para cono-
cer y comprender el ordenamiento juridico forneo y comparandolo con el nuestro,
tomar decisiones verdaderamente cotrectas. En la medida que conocemos mas y
mejor, incluso lo que nos es ajeno, contamos con ura vision mas completa y pro-
funda para abordar los problemas y darles una solucién. A su vez, la ensefianza del
Derecho Comparado es un canal propicio par asimilar y comprender el fendmeno y
consecuencias de la globalizacion, pues se convierte en su vehiculo natural de

actuacion en lo que al &mbito juridico se refiere.
El impacto de la globalizacion y de la liberalizacién del comercio en el De-

recho, son expuestos de manera muy grafica por Ugo Mattei, representante de la
doctrina del Comparative Law and Economics, quien, a través de diversos con-

31 UgoMattei: Comparative Law and Economics. University of Michigen Press, Ann Arbor, USA, 1997.

111



ceptos, pone de relieve la importancia del Derecho, comparado en el mundo con-
temporaneo. Asi, hace referencia a la «importacién» de figuras o instituciones entre
ordenamientos juridicos que pertenecen a familias diferentes, cuestién que va a
estar fundamentada, segiin se vea desde la Optica de un comparatista o de un “eco-
nomista legal”, en las necesidades sociales o en el «prestigion de esa determinada
Institucién. Si esta importacién se ve como un mecanismo para cubrir necesidades
sociales, estarfamos fiente a la nocién de eficiencia. Se establece ademas el con-
cepto de «convergencian, lo que para nosotros se asemeja bastante a la «unifica-
ciony, en térmios de dar soluciones similares a problemas semejantes aun cuando
los mecanismos no sean los mismos, produciéndose asi un acercamiento entre
sistemas juridicos aparentemente disimiles como el civil y €l common law, sea a
través de la figura de la importacién, segiin los comparatistas, o segiin la idea eco-
nomica de la eficiencia para los “economistas legales”. En este 4mbito, la codifica-
cién convencional juega un rol importantisimo, de manera que pueden coincidir,
como ratificantes de la Convencién de La Haya que regula el Trust, Estados perte-
necientes tanto al sistema anglosajén como al sistema romanico.

No estoy convencida de la necesidad de crear las Facultades de “Derecho
Global™. Las experiencias son muy recientes para poder afirmar su utilidad. En
relacién con la ensefianza del Derecho Comparado, cualquier institucién o foro son
validos, debido a la escasez de su ensefianza. Esta debe ser reforzada dentro de las
Escuelas de Derecho regulares y si las Facultades de Derecho Global contimian
desarrollandose con éxito, también en estas tiltimas.

En la actualidad la mentalidad nacionalista de ia ensefianza del derecho esti
en franco retroceso y, especialmente, en las universidades que se caracterizan por
su tendencia universalista. Por supuesto, esto se refleja en cada vez més frecuente
inquietud por la presencia del Derecho Comparado. En las Escuelas de Derecho en
Venezuela se rechaza esta vision proteccionista y estrecha del derecho, incapaz de
comprender cabalmente los problemas de su propio ordenamiento juridico y que
esta llamada al fracaso y a la pobreza intelectual.

3. Abogados globales

No estoy segura que aun pueda habiarse de un abogado global ni de su ma-
yor eficacia, si estoy segura de la necesidad de formar a un operador juridico con
una visién que le permita traspasar los limites de su propio ordenamiento juridico,
para lo cual la importancia del Derecho Comparado es evidente.

32 DavidS. Clark Transnational Legal Practice: The Need  for Global ..op. cit., pp.
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a. Transformacion de los pensa

La transformacion de los pensa en las Escuelas de Derecho es imposterga-
ble, sin embargo, la internacionalizacion del mismo, a pesar de su innegable impor-
tancia, no es el vinico aspecto que debe orientar esta transformacion. Deben eva-
luarse las materias que se han dictado tradicionalmente y adaptarlas a las
necesidades actuales, deben afiadirse asignaturas formativas, especialmente ¢l
Derecho Comparado, que permitan obtener una visién de conjunto, y perspectivas
amplias del mundo globalizado. En nuestra Escuela de Derecho, como ya sefialé,
se esta revisando el pensum para llevar a cabo las necesarias adaptaciones y ajus-
tes. Sin embargo, el problema del pensum no es el inico que se refleja en la prepa-
racién del abogado. Es necesario revisar otros aspectos tales como: nimero de
alumnos por area y por aula, la metodologia de la ensefianza, la simbiosis entre la
teoria y la practica y muchos otros aspectos a los cuales se hizo referencia en los
puntos anteriores.

'

b. Pensum de tendencia internacional

En repetidas ocasiones hemos afirmado la necesidad de internacionalizar el
pensum lo cual, sin embargo, no es el timico elemento necesario para la efectividad
de los abogados en el mundo globalizado.

La internacionalizacién del pensum es un elemento coadyuvante e impor-
tante para que un jurista pueda sentirse comodo en otros ordenamientos juridicos y,
ademés, buscar las soluciones de casos concretos tomando en cuenta todos los
aspectos de la comunidad juridica en la cual vive.

Fl pensum con caracteristicas internacionales es un elemento coadyuvante
para la formacién de abogados més efectivos, lo cual no es la panacea ni la solu-
cién definitiva. Sera necesario tomar en cuenta una serie de aspectos tales como: el
nvimero y el interés de los alumnos, €] método de ensefianza, infraestructura efi-
ciente y adecuada, acceso a Ja informacidn, intercambios juridico-culturales entre
los alumnos de diversas universidades, simbiosis entre la teoria y la practica y mu-
chos otros elementos sin los cuales serd imposible concebir la formacion de un
abogado efectivo.

CONCLUSIONES

1. Fl Derecho Comparado vive en los albores del siglo XXIT la época de
renacimiento, adaptado a los cambios del mundo actual, especialmente
a la globalizacion que, a pesar de las criticas de algunos sectores de la
sociedad, es un fenémeno imposible de detener.
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Venezuela no esta ajena al desarrollo del Derecho Comparado cuya
ensefianza se lleva a cabo en las universidades y en otros foros rela-
cionados con la materia.

Este desarrollo obliga a prestar una atencion especial a la ensefianza
del Derecho Comparado, tanto en los niveles de pregrado como de
postgrado.

El proceso de ensefianza debe tomar en cuenta las peculiaridades de
los mds representativos circulos juridicos (macrocomparacion) y el
anfilisis comparado de instituciones juridicas (microcomparacion}, uti-
lizando todos los métodos tradicionales, haciendo énfasis en los as-
pectos praicticos de la materia (casos reales e hipotéticos que deben ser
resueltos por los estudiantes). Igualmente, debe hacerse hincapié en la
ensefianza con la tecnologia electrénica que permite obtener no sélo
informacion actualizada, sino los elementos necesarios para una com-
paracién efectiva.

La comparacién debe tener cardcter contextual, sin lo cual podriamos
Negar a un proceso puramente normativo de cardcter abstracto.

Es necesaria la promocién de programas de intercambio asi como los
Moot Courts o eventos andlogos que obligan al estudio tedrico-
préctico del Derecho Comparado.

Deben revisarse cuidadosamente los pensa de estudios en las Escuelas
de Derecho para adaptarlos a las necesidades actuales ¢ incluir la en-
sefianza obligatoria del Derecho comparado en pre y postgrado.
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