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OBSERVACIONES AL PROYECTO DE

CODIGO CiViL

Por el Dr. PEDRO MANUEL ARCAYA

INTRODUCCION

Fué publicado en 1941 por el Ministeric de Relaciones
Interiores el Proyecto de Codigo Civil que elabord Ia Co-
misién Cedificadora Nacional. Probablemente serid some-
tide a la consideracién de lag Camaras Legiglativas en sus
proximas sesiones. Conviene, pues, que los profesionales
del Derecho hagamos las observaciones que juzguemos con-
venientes a fin de que el nuevo Codigo no adolezca de de-
fectos graves, y sean claras sus disposiciones.

Concretaremos este trabajo a la materia de la filia-
cién natural, y otras conexas, pues aquélla es una de las
en que el nuevo Proyecto ha introducido més sustanciales
innovaciones.

A este respecto procede hacer una breve exposicién de
los antecedentes de la materia.
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EL. CODIGO CIVIL CE 1816

Hasta que se promulgd el Cédigo Civil de 1913 la ma-
voria de los venezolanos, que desde la época de la Colonia
v por causas de caracter social mas hien que por corrupcién
de costumbres, la han venido formando los hijos natura-
les, carecia de estado civil, en la parte, ya la mias nume-
rosa para 19186, constituida por los nacidos después de 1873,
270 en que se promulgd un Codigo Civil, traduccién del de
Italia, basado a su vez en el de Francia, Singular resultado
tué esa privacion de estado cierto para tantos venezolanos,
el gue acarreo la institucion del registro civil que intrcdujo
dicho Cddigo y que fué saludada entonces como una inno-
vacién progresista. El mal estuvo, no en el paso mismo de
instituir el registro civil, sino que este se estableciese co-
piandose literalmente las disposiciones de Cddigos extran-
jeros, siendo tan distintas de las de nuestro pais las cos-
tumbres y las condiciones sociales de aquellos en cuya
legislacion se inspird el nuestro. Se supuso que en Vene-
zuela debia de ser tan rara como en Francia e Italia la
maternidad natural, y tan interesadas como alld ea ocul-
tarla lag mujeres que diesen a luz hijos concebidos fuera
de matrimonio, de donde se dedujo que aqui como en
aquellos paises, debia de requerirse, para que en la partida
de nacimiento del! hijo natural constase el nombre de la
madre, que ella misma o un apoderado suyo, formalmente
constituido, hiciesen la presentacién del nifio. A pesar del
Cédigo no se hacia asi, de donde resultaba que aunque
la partida expresase el nombre de la madre, no quedaba
rrebado legalmente el estado del nifio. En derecho era un
aiio de padre y madre desconccidos, a menos, respecto al
padre, que mediase su reconocimiento auténtico. No le
valia de nada al hijo, para probar su filiacién uterina, la
circunstancia de gme su madre lo hubiese criado, tratado y
rresentado a todos como hijo suyc. Inspirado nuestro
Chdige en los modelos citados, era menester decidir con-
forme a la jurisprudencia francesa e italiana, que la po-
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sesion de estado no bhastaba, por si scla, para probar tal
filiacidn. Ella no se probaba a menos gue el hijo obtuviese
luego de la madre misma un reconocimiento auléntico,
el cual a nadie se le ocurria exigir, pues no se pensaba que
¢l hecho tan publico y notorio de la expresada filiacion,
tan constantemente ratificado por la propia madre, nece-
sitase, para producir efectos juridicos, que constase de
un documentc puablico, ni mucho menos que le fuese ne-
cesaric al hijo intentar la accidn que ie permitia el propio
Cédigo para hacer declarar judicialmente que si era su
madre la mujer que nunca habia ocultado ni negado su
maternidad.

En cuanto a la paternidad natural, por supuesto que
tampoco le bastaba al hijo la posesion de estado de hijo
natural del hombre que como tal lo habia tratado cons-
tantemente. A falta de reconocimiento auténtico tal po-
sesion de estado de nada le serviria,

En 1913, siendo Ministro de Relaciones Interiores el
que esto escribe, presentd a las Camaras Legislativas un
Proyecto de Codigo Civil, con la mira de que se remediase
este estado de cosas, sobre lo cual se extendié largamente
en la Exposicién respectiva. Formulamos en nuestro Pro-
yeeto el articulo pertinente a establecer que la posesion de
estado era suficiente para demostrar la paternidad y la
maternidad naturales.

Se agregd, ademas, la humanitaria disposicién de que,
respecto a la madre y los parientes por parte de ella, fuese
idéntica la condicién de los hijos naturales a la de los le-
gitimos.

Estas innovaciones fueron acogidas por las Camaras
y quedaron en el Cédigo Civil promulgado en 1816 (Arts.
230 v 241), pero a proposicién del Senador Dr. José Gil
Fortoul se autorizd, ademas, la accion en investigacién de
la paternidad ilegitima en los casos previstos en el articulo
242 de dicho Cédigo, distintos del de la posesion de estado
a que se limitaba nuestro Proyecto. Respecto a esta ac-
cidn en investigacidn, se establecid que para tres de las
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causales enumeradas en el propio articulo 242, sus dispo-
siciones no se aplicarian sino a los nacidog después de los
trescientos dias siguientes a la fecha en que el Cédigo en-
trase en vigencia. Las otras dos causales por las cuales
la investigacion podia hacerse, atin respecto a los hijos na-
cidos antes de ese tiempo, se referian a hechos delictuosos.

Quedaban asi definidas claramente en ¢l Cddigo de
1818 dos situaciones juridicas, a saber:

I=, La derivada de la posesion de estado (Art, 230).
Noe necesitaba el hijo que la gozaba intentar accidén alguna
en investigacion de la maternidad o de la paternidad na-
turales, sino alegar su posesién de estado como un hecho
cierto, como un reconocimiento tacito que la ley equipara-
ba al auténtico. Esto le bastaba para que se le tuviese co-
mo heredero. Asi lo declaraba el articulo 819 de dicho Cé-
digo; ésto por supuesto en los casos en que el hijo natural
heredaba. No se concebia, por la naturaleza misma de esta
situacién, que tal alegacion fuese posible en algin proceso
contra el padre o la madre, pues la negativa de éstos des-
truiria por su base la pretendida posesién de estado, o sea
el reconocimiento tacito de ellos, pero si podia hacerse res-
pecte a los ascendientes y colaterales legitimos del padre
gue a la muerte de éste le negasen al hijo natural la con-
dicién de tal, y por consiguiente le negasen también su
derecho a concurrir a la herencia abierta, en los casos en
que los hijos naturales podian heredar al de cujus. Asimis-
n10, con respecto de herencia de la madre, igural alegacion
de su filiacidn, basada en la posesién de ese estado, dada
por ella, podria hacerla el hijo natural, ain respecto a sus
hermanos legitimos, por la arriba aludida igualdad que el
propio Cédigo creaba, en cuanto a ia madre, entre hijos na-
turales y legitimos. En estos casos le bastaba a] hijo na-
tural entrar de lleno a reclamar su derecho hereditario. Si
se le negaba, sosteniendo los demandados que el actor no
cstaba en la posesién de estado que alegaba, se trataria, en-
tonces, de la prueba de este hecho en el juicio sobre el dere-
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cho hereditario, no en uno previo en investigacién de la
paternidad o de la maternidad naturales; cosa analoga a
la de quien, prevalido de un instrumento de reconocimien-
to, pretendiese tener derecho a la herencia del de cujus, y
sus contrarios objetasen, por informal o por falso el ins-
trumento, pues no se trataria entonces de un proceso en
investigacién de paternidad o maternidad sino de si el ins-
trumento producido era o no bastante para probar el dere-
cho hereditario reclamado por el actor. De la naturaleza
de esta situacion se deducia también que el derecho del
hijo a la herencia del padre o de la madre, fundado en la
posesién de estado, era trasmisible a los herederos del hijo
que durante su vida no hubiese reclamado ese derechoe, ri-
giendo, respecto a prescripciones, las reglas generales so-
bre la prescripcion de acciones, o, més concretamente, las
relativas a la de la aceién en peticién de herencia.

2%, La segunda y distinta situacién prevista en el Co-
digo de 1918 (Art, 242) era la de una paternidad o ma-
ternidad naturales que no apareciesen apoyadas en la po-
sesion de estado que se ha venido especificando. Se tra-
taba ahora de un pretendido hijo que se encontraba frente
a la negativa del padre o de la madre a reconocerlo como
tal. Entonces él podia intentar su accién para probarle a
aquél o a ésta que si era hijo suyo. La accién en decla-
raciéon de maternidad venia reglamentada de atras en los
Codigos anteriores al de 1916. En éste qued6é regida por
el articulo 244 que la permitia, pero nunca en contra del
hijo. Este debia probar que habia sido dado a luz por la
mujer contra quien procedia. Se admitia la prueba tes-
timonial pero s6lo cuando hubiere un principio de prueba
por escrito. Por la redaccién del articulo y la naturaleza
de la accidén, se deducia que ésta no era trasmisible a los
herederos del hijo. Solo él podia intentarla, y en el silen-
cio de Ia ley sobre prescripeién se deducia la aplicacién de
las reglas generales sobre la materia.

En cuanto a la accién en investigacién de la paterni-
dad natural, cosa nueva en nuestro derecho, procedieron
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los legisladores, o francamente dicho, procedié el Dr. Gil
Fortoul, promotor de estag disposiciones, con el buen acuer-
do de tomar, en lineas generales, de modelo, la entonces
nueva ley francesa. Segun el articulo 242 del referido
Cédigo (el de 1916) el actor tenia que probar las relacio-
nes del pretendido padre con la madre del mismo recla-
mante en el tiempo de la concepcion; el demandado po-
dia, a su vez, prohar que en ese mismo tiempo, otro u
otros hombres habian tenido iguales relaciones con ella.
También podia el actor basarse en el notorio concubinato
del demandado y la madre del promovente en dicho tiempo,
v en otras causales alli especificadas. Pero se establecio
que esta accion era personal del hijo, no trasmisible a sus
herederos, v que el tiempo til para su ejercicio era el de
dos afios siguientes al parto. Si no se hubiere intentado
durante la minoridad del hijo, éste podia intentarla dentro
del afic siguiente al de su mayor edad. También se dicta-
ron disposiciones sobre la reserva de tales procesos, y pe-
nas a quieneg de mala fé los promovieran.

Otras disposiciones conexas con esta materia, conte-
nidas en el Cédigo de 1916 fueron las gue extendieron el
derecho de los hijos naturales a pedir alimentos en casos
no previstos en los Codigos anteriores, y la que permitio
(Art. 248} la legitimacion de los llamados adulterinos me-
diante el matrimonio de sus padres; como también la le-
gitimaciéon voluntaria pero aprobada por un Tribunal, de
los hijos naturales, sin necesidad de contraer matrimonio,
en no teniendo el padre hijos legitimos.

El Codigo de que se trata estuvo en vigencia hasta
1922, Durante ese tiempo, los mas de los procesos que se
intentaron, valiéndose de sus disposiciones en la materia
de que se trata, fueron por via de peticién de herencia, ba-
sandose los actores en la posesion de estado, de modo que
asi evitaban caer en la prohibicion que hacia el Cddigo de
las acciones en investigacion propiamente dicha de la pa-
ternidad natural por parte de hijos naturales nacidos con
anterioridad al tiempo arriba explicado, sin que, por lo
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demas, pudiera objetarse la irretroactividad del articulo
230 del Cddigo sobre posesion de estado, para rechazar
tales acciones, pues la posesién que se alegaba para fun-
damentarlas habia continuado después de su vigencia.

No faltaron, sin embargo, casos en que alegandose
una posesion de estado realmente dudosa, se ejercitaba, en
el fondo, una accién en investigacién propiamente dicha
de 1a paternidad.

EL CODIGO CIVIL VIGENTE

Sea por esta circunstancia o por €l temor a las extor-
siones a que suelen dar ocasion tales procesos, se produjo
en las esferas oficiales y en una seccién de la opinién pa-
blica cierta reaccion contra las innovaciones del Cédigo de
1916; y siendo Ministro de Relaciones Interiores, en 1922,
el Gral. Ignacio Andrade, y patrocinado de hecho por él,
se introdujo a las Camaras Legislativas en ese afio el Pro-
yvecto de un nuevo Codigo Civil que, aprobado legislativa-
mente, vino a ser el Cédigo ahora vigente.

La reaccién ocurrida no se limité a abolir el articulo
242 de] Codigo anterior en que, como hemos explicado, se
mtrodujo la accién en investigacion de la paternidad, sino
que se extendié hasta abolir la prueba de ésta por la pose
sién de estado; se permitio, sin embargo, dicha investiga-
cién en los casos de violacién y rapto cuando la época de
éste o aquélla coincidia con la de la concepcidn,

En lo demas se mantuvieron las innovaciones del Co-
digo de 1916, a saber: la posesién de estado como prueba
de la filiacién uterina, la igualacién de los hijos naturales.
a los legitimos respecto a la madre, la abolicién del requi-
sito de un poder auténtico de la madre cuando ella misma
ne presentaba el hijo al funcionario del registro civil, y
las legitimaciones arriba indicadas.

El Proyecto actual vuelve, aparentemente, al sistema
del Cédigo de 1918, pero en realidad establece otrg dife-
rente, y aun, en clertos puntos, distinto del de casi todas
las legislacioneg actuales y antiguas sobre filiacion natural.
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EL PROYECTO

Veamos sus disposiciones en esta materia de la filia-
cién natural y algunas sobre la filiacion legitima y mate-

riag conexas.
Articulos pertinentes

Art. 203.—La filiacién se prueba con el acta de na-
cimiento inscrita en los registros del estado civil; y en su
defecto por la posesién del estado de hijo legitimo.

La posesion de estado resulta de una serie de hechos
que, en conjunto, concurran a demostrar las relaciones de
filiacién v de parentesco entre un individuo y la familia a
la cual é] pretende pertenecer.

Los principales entre estos hechos son:

Que el individuo haya usado siempre el apellido de ia
persona que él pretende tener por padre. '

Que el padre lo haya tratado como Su hijo y haya pro-
veido en tal calidad, a su mantenimiento, educacién y co-
locacion.

Que haya sido reconocido en tal calidad por la familia,

Que haya sido constantemente reconocido como tal en
la sociedad.

Art. 206.—E] principio de prueba por escrito resulta
de documentos de familia, de registros y de cartas priva-
das del padre o de la madre, de actos piiblicos o privados
provenientes de una de {as partes empefiadas en la 1litis, o
que tuviere interés en ella si viviese.

Art. 209.—La accién para reclamar el estado de hijo
legitimo es imprescriptible respecto al hijo.

Art. 210.—Dicha accién no pueden intentarla los he-
rederos o descendientes del hijo que ha muerto sin recla-
mar, sino en el caso de que haya muerto siendo menor, 0
en los cinco afics después de su mayor edad.

Los herederos o descendientes podran continuar la ac-
cién pendiente intentada por el hijo si no ha habido desis-
timiento o perencidén de instancia.
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Art. 211.—Son pruebas de la filiacion natural:

1°. La partida de nacimiento; bastando respecto a la
madre que se indique el nombre de ella, aungue no con-
curra al acto.

2, La declaracion que se hiciere ante el funcionario
del estado civil, con el fin de establecer la filiacidn.

3». El testamento o cualguier documento o acto au-
téntice, en que el otorgante reconozca su caracter de padre
¢ de madre, aungue fuere con una mencion incidental.

4° La sentencia firme que se dicte en log juicios pro-
movidos para el reconocimiento judicial de la filiacién na-
tural,

Art. 212.—Fl reconocimiento que se haga de un hijo
muerto, no favorece como heredero a guien lo reconoce,
sino en el caso de que el hijo hubiese gozado de la pose-
sidn de estado. Si el hijo que se quiere reconocer fuese
mayor de edad, se requiere su consentimiento, y si hubiere
muerto, €l de su conyuge y el de sus descendientes, si los
hubiere.

Art. 213 —Fl reconocimiento puede impugnarse por
el hijo y por quienquiera que tenga interés en ello,

Art. 214.—FE1 reconocimiento es declarativo de filia-
cién y no puede revocarse,

Art. 215.—E1 hijo tiene accién para reclamar judi-
cialmente ser recomocido por sus padres o por uno cual-
quiera de los dos.

La accién de reconocimiento contra los herederes del
padre o de la madre que hubiere muerto, no se admitird
si no se alega, como fundamento, la posesién de estado.

Las disposiciones de los articulos 209 y 210 les son
aplicables a la accién para el reconocimiento de hijo na-
tural.

Art, 216.—AIl intentarse la accién contra el padre, de-
be probarse que en la época de la concepeién del hijo man-
tuvieron relaciones carnales la madre y el pretendido pa-
dre, comc debe probarse también la identidad del que se
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pretende hijo con el habido durante aquel periodo. La
pruebza de estos hechos podra hacerse con testigos siempre
que haya el principio de prueba por escrito o las presun-
ciones o indicios graves, tal como lo prevén los articulos
206 y 1.388.

Art. 217.—La accién de la inquisicién de la paterni-
dad ilegitima, no podri declararse con lugar cuando la
madre, durante el periodo de la concepcidn, ha tenido re-
laciones carnales con otro individuo o ha sido de mala
conducta.

No se permitird al hijo la inquisicién de la paterni-
dad si en el momento de la concepcién existia en el padre
algin impedimento no dispensable para contraer matri-
monic, a menos que antes de intentarse la accién haya ce-
sado el impedimento.

Art. 218.—La demanda para que se declare la pater-
nidad o maternidad, pueds contradecirse por toda persona
que tenga interés en ello.

Art. 219.—F] hijo natural toma el apellido del padre
o de la madre que lo haya reconocido, o el del padre si ha
sido reconccido por ambos.

Art, 220—El hijo natural de uno de los esposos, na-
cido antes del matrimonio y reconocido durante él, no
puede llevarse a la casa comln sin el consentimiento del
otro conyuge, a menos que este Gltimeo haya convenido en
el reconocimiento.

Art. 221,.—Cuando sdélo el padre o sélo la madre hacen
el reconocimiento, no le serd permitido al otorgante de-
signar al otro ni a su familia.

Art. 222,—8i en el momento de la concepcion del hijo
existia en unc de los padres algiin impedimento no dispen-
sable para contraer matrimonio, 1a madre siempre tendra
derecho para reconocerlo, pero el padre no podra verificar
validamente el reconocimiento sino después que haya ce-
sado el impedimento.

Art. 223.—FE! hijo natural tiene la misma condicitn
gue el legitimo con relacion al padre y a la madre y a los
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parientes consanguineos de éstos, salvo disposicion espe-
cial de la ley.

Art. 224.—La legitimacion confiere al hijo natural la
condicién juridica de hijo legitimo.

La legitimacién se verifica por el subsigniente ma-
trimonio de los padres del hijo natural, sin que obste a
ello la circunstancia de que en el momento de la concep-
cién, no hubiere podido celebrarse dicho matrimonioc per
estar ligado el padre o la madre por otro vinculo matri-
monial.

Fn este caso no serd aplicable al reconocimiento que
con el fin de la legitimacion se haga en el acta del matri-
monio o posteriormente, la disposicién del articulo 222.

Sin embargo, la legitimacion, en el caso del matrimo-
nio de alguna persona viuda o divorciada, no podré ha-
cerse nunca para cambiar la condicién de hijo legitimo gue
por la ley tenga el de su anterior matrimonio.

Art. 225. — Puede verificarse la legitimacion de hijos
muertos siempre que existan descendientes de éstos,

Art. 226.—Los hijos legitimados por subsiguiente ma-
trimonio adquieren los derechos de hijos legitimos desde
el dia del matrimonio, si han sido reconocidos por ambos
cényuges en el acta del matrimonio o con anterioridad a
éste, o desde el dia del reconocimiento, si se ha verificado
con posterioridad al matrimonio.

Art. 818.—Al padre, a la madre, y a todo ascendiente,
suceden sus hijos legitimos o los descendientes legitimos
de éstos,

A los hijos y descendientes legitimos se equiparan los
naturales, en cuanto al derecho de suceder a su madre na-
tural y a los ascendientes de ella.

Art. 819.—Los hijos naturales o sus descendientes le-
gitimos o naturales, que lo sean por 1a linea paterna, cuan-
do concurran con hijos legitimos o descendientes legitimos
de éstos, tomarin para cada uno de ellos una parte igual a
la mitad de la cuota que corresponda a uno de éstos,
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Art. 826.—Los hijos y descendientes naturales a que
se contraen los articulos anteriores, son aquellos cuya fi-
liacion conste por reconocimiento expreso o por sentencia
Judicial; sin embargo, en los casos contemplados en el ar-
ticulo 287, los hijos cuya filiacién natural no pueda pro-
barse legalmente, podran, respectivamente, reclamar ali-
mentos, de conformidad con los principios establecidos en
el Titulo de la materia, alimentos que se les asignaran en
proporcion del caudal del de cujus, y atendiendo al nu-
mero y posicion de los herederos legitimos.

Estos alimentos no podran afectar la legitima de los
herederos ni se cobrarin si éstos se hallaren en el mismo
caso de necesidad y la herencia no fuese suficiente.

Art. 989.—La sucesion se abre en el momento de la
muerte y en el lugar del ultimo domicilio dei de cujus.

Art. 991.—La posesion de los bienes del de cujus pasa
de derecho a la persona del heredero, sin necesidad de to-
ma de posesion material,

Si alguno que no fuere heredero tomare posesion de
los bienes hereditarios, los heredercs se tendran por des-
pojados de hecho, y podrin ejercer todas las acciones que
les competan.

Art. 1.388.—También es admisible la prueba de tes-
tigos cuando hay un principio de pruebz por escrito. Este
principio resulta de todo escrito emanado de aquel a quien
se le opone, o de aquel a guien & representa, que haga ve-
rosimil el hecho alegado.

Es, asimisme, admisible dicha prueba, cuando las pre-
sunciones o indicios resultantes de hechos ciertos proba-
dos no por testigos, sean bastante para determinar la ad-
misién 'de esa prueba,

Hasta aqui lo que nos interesaba copiar del Proyecto;
¥ de sus disposiciones trascritas se deducen las conclusio-
NES qUe PUSaAmos ¢ exXponer.
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POSESICN DE ESTADRO

Esta no constituye por si sola, segin el sistema del
Proyecto, un titulo que el hijo, a la muerte del padre o de
la madre que le hubiesen dado tal posesion, pueda invo-
car, come bajo el Cédigo de 1916, respecto a ambos casgos,
v bajo el actual en el segundo, para pedir la parte que
en la herencia de uno u otro le correspondiese segun los
€asos,

Conforme al sistema del Proyecto, seria menester que
el hijo intente una accidén especial para hacer declarar su
filiacién, fundandose en la posesion de estado, contra los
herederos del padre o de la madre, de cuya herencia se
trate.

De gue ¢l hijo mismo tiene que alegar y probar su
posesion de estado, para obtener de los herederos del padre
o de la madre de quien se dice hijo, €l reconocimiento de
que lo es, se deduce que esa misma alegacion les seria me-
nester hacerla a los herederos del propio hijo natural
que hubiese fallecido sin intentar él su accidn, contra los
herederos del padre o de la madre; pero deberian probar
también las relaciones carnales entre éstos al tenor del ar-
ticulo 216 del mismo Proyecto.

;Podrian el hijo mismo, o sus herederos en su caso,
acumular a la accién en reconocimiento de la pretendida
filiacion la de peticiéon de herencia? A primera vista pa-
reciera que si pero luego veremos las dificultades que en
esta materiag surgirian segin el sistema mismo del Pro-
vecto.

;Qué fundamentos podria tener la accién de los here-
deros del pretendido hijo que fallecié sin haber propuesto
la del reconocimiento de su condicion de tal, si ellos quie-
ren intentarla contra el presunto padre o la madre del hijo,
gue hubieren sobrevivido a éste? No podran fundarse en
la posesion de estado porque seria a los demandados a
quienes les tocaria alegarla si quisieren reconocer al hijo
difunto conforme al articulo 212 del propio Proyecto, es
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decir, ratificar el reconocimiento ticito que supone la po-
sesion de estado, Negar tal reconocimiento tacito haria
dudoso que efectivamente lo hubiesen otorgado al preten-
dido hijo. Los herederos de éste no podrian demandarlos
sino alegando los hechos que independientemente de la pe-
sesién de estado comprobasen la paternidad o maternidad
que quieren hacer constar. Que demandas de este génerc
puedan ocurrir es una de las graves objecicnes que proce-
den contra el sistema del Proyecto, sobre lo cual nos de-
tendremos abajo.

Por lo demés sostenemos que debe mantenerse el sis-
tema del Codigo de 1916, y, en parte, del actual, de que no
gea menester que el hijo ni sus herederos intenten una ac-
cién especial contra los herederos del padre o de la ma-
dre que dieron la posesién de estado, para que se declars
judicialmente un reconocimiento que ya estaba tacita-
mente hecho. Es mas justo el sistema de nuestro Proyvec-
to de 1915,

PRESCRIPCION DE LA ACCION EN RECONOCCIMIENTO
DE FILIACION

El Proyecto asimila en su articulo 223 la condicion de
hijo natural a la del legitimo no solo en cuanto a la madre
y parientes de ésta sino también al padre y los suyos, aun-
gue agregando ‘'salvo disposicién de la ley”. KEsta salve-
dad ha permitide que al tratarse de la herencia paterns=
se mejore la condicién de los legitimos, pero por un sin-
gular error de apreciacidén juzgaron los redactores del Pro-
vecto que en materia de prescripcién y trasmision de ia
accién en reconcocimiento de la filiacion natural, deben se-
guirse los mismos principios que rigen la accion para re-
clamar el estado de hijo legitimo y su trasmisién a los he-
rederos de éste. De alli que el articulo 215 del Proyecto
se remita a losg articulos 208 y 210 ejusdem, de lo cual re-
sulta que la accidn para reclamar el reconocimiento de gue
se es hijo natural de alguien sea imprescriptible v tras-
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misible a los herederos del hijo que no la hubiese inter-
tado. Estos si la pueden perder por prescripcidon cuandc
no la intentaren antes de que se cumplan los cinco ancs
siguientes al dia en gue el hijo hubiese entrado en la ma-
yor edad; asi como también pueden ellcs continuar la ac-
cion intentada por el hijo mismo.

Ahora bien, por su naturaleza, circunstancias y reper-
cusiones posibles, son completamente diferentes las accio-
nes en reclamacién del estado de hijo legitimo y en reco-
nccimiento del estado de hijo natural.

La primera de esas acciones es de rarisima posible
ocurrencia. Se trata del caso de hijos legitimos, recogidos
y criados por extrafics como hijos suyos o de padres in-
ciertos; de hijos perdidos por sus padres en naufragios,
incendios, terremotos, emigraciones durante las guerras v
otras calamidades de este género. El hijo, salvado, des-
cubre o cree descubrir, al cabo de muchos aifios, quienes
son sus padres. HEstos dudan de que su afirmacion sea
cierta, especialmente si son ricos y sospechan que el apa-
recido hijo sea un impostor, como en ocagiones resulta ser-
lo. Ante situaciones semejantes debia el legislador pautar
la imprescriptibilidad de esa accién y su trasmision a los
herederos del presunto hijo. No hay riesgo de que se per-
turbe la tranquilidad social aunque algunas de estas accio-
nes resulten tentativas de estafa, por lo mismo que son
pocos los hijos perdidos cuya reaparicion se pueda forjar
falsamente.

Usase a veces en el extranjero, cuando una mujer ca-
sada ha dado a luz un hijo que no es de su marido, que
entre ambos, para evitar el escandalo de uma accidn en
desconocimiento por parte del marido, se convenga en el
divorcio o la separacion y que el nifio aparezca como hijo
legitimo de otro matrimonio que se preste a la combinacion,
v asi figura en el Registro Civil. Mas como no ha habido
el desconocimiento legal, si el hijo puede demostrar la si-
mulacién quedaria como hijo legilimo del marido de la
madre,
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Caso histérico de este género de simulacion, entre mu-
chos otros en familias reales, fué el del estado civil del
Duque de Morny, en Francia. Nacidé de la Reina Horten-
sia de Beauharnais, hijastra del Emperador Napoleén Pri-
mero y casada con su hermano Luis, Rey de Holanda. Lue-
go de haber tenido este matrimonio tres hijos legitimos,
unc de ellos el después Emperador Napoleén Tercero, se
separaron de hecho los conyuges aunque no se divorciaron.
Tuvo entonces la Reina relaciones con el General Flahaut
v nacié un nifio. No lo ignoro el Rey Luis, mas no inten-
16 la accién de desconocimiento sino que se convino, para
que todo quedase en reserva, que el nifio fuese registrado
como hijo legitimo de unos conyuges de apellido de Morny,
v ese fué su estado civil. El General Flahaut lo hizo edu-
car en Inglaterra, y el joven de Morny, como buen nieta de
Talieyrand (de quien era hijo natural Flahaut aunque
aparecia como legitimo de otro padre), heredd su gran
talento politico y fué después el més eficiente y brillante
colaborador de su hermano Napoledén Tercero, que le di6
el titulo de Duque. En lo privado se trataban fraternal-
mente, aungue en lo pablico y lo oficial aparecian como ex-
irafios. Solia decir el Duque a sus intimos que él podia
probar de quién habia nacido, y fundandose en que no ha-
bia habido accién alguna judicial en desconocimiento por
parte del Rey Luis, habria tenide que ser declarado hijo
legitimo suyo, entrando asi a formar parte de la familia
imperial, pero que no lo habia hecho porque seria abusar
del derecho cuando él bien sabia que su verdadero padre
era Flahaut; y, por otra parte, no habria sido piadoso que
exhibiese como falsarios a los buenos sefiores de Morny
gue le habian dado su apellido ni que llevase a los Tribu-
nales el nombre de la Reina su madre.

No todos tienen en Europa semejante respeto de si
mismos. Lios gque estin en caso parecido al del célebre
Duque suelen intentar su accién en reclamacion de una
mentirosa aunque legal legitimidad. Todo depende de la
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fortuna del burlado marido de la madre, a quien se trate
de heredar después,

En Venezuela no conocemos ningin caso en que se
hayan propuesto acciones de ese género, aunque de tiempo
atriag las permiten nuestras leyes. Debe si dejarse como
estd en el Codigo actual y en el Proyecto, y no importa
gque quede como imprescriptible respecto del hijo porque los
hechos, uno juridico, el del estado de mujer casada de la
madre al tiempo de la concepcién y otros de facil prueba,
el del nacimiento y la identidad del actor, bien pueden de-
mostrarse aunque hayan trascurrido muchos afios.

No sucede lo mismo con la accién que el Proyecto de-
clara igualmente imprescriptible en reconocimiento o in-
vestigacién de la paternidad natural. Pueden ser muchi-
simos los cases de su promocién, pues es grandemente ma-
yor el niimero de los hijos naturales que el de los legitimos,

Bien esti que se les dé la accién que el Proyecto les
concede pero no que se la declare imprescriptible, equipa-
randola a la que acabamos de estudiar.

Esto tltimo no lo pautan, gue sepamos, las legisla-
ciones de los paises que han autorizado la accién, por lo
menos no lo pautan las de los paises de gran tradicion ju-
ridica, como Francia, donde se fija un plazo para el ejerci-
cio de la accién en investigacién de la paternidad natural.

La imprescriptibilidad conduciria a que sean posibles
casos como, por ejemplo, el de un viejo de sesenta afios
demandando a otro mag anciano, de ochenta o méas afos,
para que convenga en reconocerlo como hijo suyo, alegan-
do que hacia como doce lustros gue el octogenario habia
tenido relaciones con la madre del actor. El proceso seria
ridiculo de no resultar odioso por envolver una extorsion,
pues, ;como se probarian al cabo de tanto tiempo las re-
laciones? ;Cémo haria el reo para la contraprueba de las
relaciones que la misma mujer hubiese tenido entonces
con otros hombres, o que fué de mala conducta? ;A qué
remover historias tan viejas y Sacar a relucir tan mala-
mente la memoria de una infeliz mujer?



82 BOLETIN DE LA ACADEMIA DE

Mas ain, un octogenario podria demandar a los nietos
o bisnietos de alguien, fallecide ochenta afios atras, para
que convengan en que éste fué padre natural del actor. La
accidon seria, evidentemente escandalosa.

No es posible dar ccasion a tales situaciones. Si en
algin punto es menester la prescripcion es en éste. Hila
h1a sido instituida para mantener la paz social porque el
tiempo todo lo borra y sobre los hechos pasados extiende
el manto del olvido. Debe pues fijarse un plazo corto den-
tro del cual solamente se pueda ejercitar la accion de que
se trata. En cuanto a la accién contra la madre que no
guiera reconocer como suyo al hijo que se pretenda haber
dado a luz, si se la puede dejar como imprescriptible para
el hijo. Esa accién serd rarisima en Venezuela, y en tedo
caso su prueba no es dificil.

TRASMISIBILIDAD DE LA ACCION

Razones parecidas, derivadas del interés social en pro
de la tranquilidad de las familias, a las que cbligan a de-
viarar prescriptible, dentro de cierto término, la accién en
reconocimiento del estado de hijo natural, militan para de-
clarar intrasmisible dicha aecion a les herederos del hijo
gue no pudo o no quiso intentarla él mismo, excepto la
wrueba de que el padre o la madre le hubiesen dado, du-
rante su vida, la posesion de estado de hijo. Se compren-
de que en estas circunstancias no necesitase el hijo inten-
tar una accién judicial para comprobar un hecho que el
padre o la madre o ambos reconocian; por lo menos no
necesitaba intentarla contra el de ellos que le daba esa po-
sesién, que por lo comun seria la madre; y si no la inten-
taha contra el otro, sus razones tendria, que deben respe-
tar sus heredercs; y si es que el presunto hijo murié sien-
do menor de edad, la muerte fijé una situacién gue no le
tccea a sus herederos perturbar.

La legislacién francesa, al permitir la accién en inves-
tigacién de Ja paternidad o la maternidad, partié del con-
cepto de que en ningiln caso, ni aun en el de la posesién
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de estado, puede ¢lla intentarse sinc por el hijo mismo y,
por supuesto, también por sus representantes legales que
obren en su nombre.

Atentos nosotros, sin embargo, a las circunstancias y
costumbres de nuestro medio atemperamos el rigor de esa
tesis y, como ya lo hemos explicado y repetido, introduji-
mos en nuestro Proyecto de 1915 y asi quedd en el Codigo
de 1916, que si pueden los herederos del presunto hijo ha-
cer valer contra lcs herederos del presunto padre o la pre-
sunta madre, la posesién de estado que el hijo gozd.

No exigiamos, y también lo hemos explicado asi, que
para esto fuese menester una accién especial en declara-
cion del estado del hijo. Bastaba alegar el hecho como fun-
damento de la accidn en peticién de herencia.

No se nos oculta, sin embargo, que nuestro sistema
podria dar ocasion a que, con alegar una posesion de es-
tado dudosa, tratasen de evitar los actores, herederos del
hijo, el rigor de la prueba de la accion en investigacion,
propiamente dicha, de la paternidad controvertida. Mas
para descartar la treta estdn los Tribunales. Insistimos
pues, en que asi en cuanto a la paternidad como la mater-
nidad naturales, baste alegar el hecho de la posesion de
estado, al intentarse la accién en peticion de herencia,
sin necesidad de la accién especial previa en reconocimien-
to que para todos los casos pauta el Proyecto.

Observamos también que coincide este Proyecto con el
nuestro de 1915 en que pueden alegar los herederos del pre-
sunto hijo, ya muerto, contra los herederos de sus presuntos
progenitores, la posesion de estado; y hemos deducido que
este mismo es el caso de que contra estos Ultimos herederos
intentase la accién el propio hijo. Hay, sin embargo, la ya
antes apuntada diferencia de que el Proyecto requiere ade-
més de la prueba de la posesion de estado la muy dificil de
las relaciones carnales del presunto padre con la madre del
pretendide hijo. También falté en el Proyecto, en esta ma-
teria, que se previese expresamente el caso de la accion de
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ios herederos del presunto hijo premuerto contra el pre-
tendido padre o la madre que todavia viviesen. De este
silencio resulta que podrian alegar las relaciones de las
cuales nacid su causante, dando esto ocasién posible a ex-
torsiones y escandalos. Debieran negarse en este caso ta-
les acciones a los herederos del hijo, cualguiera gue sea
la edad en que él hubiese muerto, pues solo entre el hijo
mismo y su pretendido padre podrian ventilarse cuestio-
nes delicadas como las relativas a las relaciones que seria
menester probar entre el Gltimo y la madre del reclamante
o los reclamantes.

CAUSALES DE LA ACCION EN RECONOCIMIENTO

No volveremos a la gque se funda en la posesion de es-
tado ya tratada arriba. Nos concretaremos, como lo hace
el Proyecto en su articulo 216 al caso en que, sin haberla
tenido el hijo, juzga éste, sin embargo, que le corresponde
el derecho a ser reconocido como hijo natural del hombre
gue cree ser su padre.

El Proyecto autoriza esta accién, como se ha visto,
con solo que se pruebe que en la época de la concepcién del
hijo mantuvieron relaciones carnales la madre y el pre-
tendido padre, y la identidad del actor con el nacido du-
rante aguel periodo. Hecha esta prueba, la Gnica que se
le admite al demandado para desvirtuarla es la de que la
madre, durante el mismo periodo, tuvo relaciones con otros
individuos o era de mala conducta. Permitese la prueba
con testigos siempre que haya un principio de prueba por
escrito. T.uego éste podria concretarse al hecho mismo de
tales relaciones.

Asi pues, bastaria el hecho de unas relaciones efime-
ras, fortuitas, ocasionales, para declarar la paternidad de
guien las hubiese tenido con la madre del actor. No nos
parece que esto sea racionalmente suficiente.

Verdad es que asi lo han establecido otras legislacio-
nes extranjeras, pero se ha aminorado el riesgo de accio-
nes temerarias o escandalosas mediante graves penas im-
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puestas a quienes las intentaren de mala fé, Otras legis-
lacicnes modernas, especialmente las de algunas de las Zin-
tidades Federales que integran los Estados Unidos, exi-
gen, como complemento de la prueba de las relaciones, 12
de identidad en la composicién de la sangre del pretendido
padre y la del que reclama ser su hijo. No es aconsejable
establecer lo mismo aqui, porque en la practica tal examen
no ha dado los resultados de certeza que se esperabar.

Parece mas racional deducir del hecho probado de izs
ielaciones de que se trata una mera posibilidad de la pater-
nidad, no la certeza que le atribuye el Proyecto asimilando
el caso a la presuncién de que el marido es el padre de 1c3
hijos gue da a luz la esposa. No es posible que se igualz
a tal respeacto la condicion del maride con la del que haya
tenido acceso con una mujer, aunque Sea por una sola vas
v a quien quizads ni siquiera haya vuelto a ver, bastands,
gegun el Proyecto, que nazca un nifo dentro de los tres-
cientos dias siguientes al acto de la retacion posiblemente
lnica,

Ahora bien, alin en el mismo Proyecto se le permitz
al marido desconocer al hijo que haya tenido 1a esposa, pu-
diendo hacer este desconocimiento con méag amplitud gus
la concedida al que apenas haya tenido momentos de unién
con la madre del hijo que lo demanda. Se echa a cargn
del demandado la prueba dficil de las relaciones de la mu-
jer con otro hombre, ;Coémo la haria? Sospechosa de fal-
sedad seria la declaracion del que se prestara a testificar-
le como hecho propio, y nada cierto podria declarar sobra
eso ningun testigo.

Aunque en esta materia, de suyo tan delicada, no
puede haber, en negandola el reo, la certeza de la paterni-
dad, ya que se permite investigarla, menos aventurada re-
sultaria la declaracién que hiciera el Juez si para acoger l1a
nretension del actor se exigiesen elementos de mas fuerza,
tales como el notorio estado de unidn libre o concubirato,
como quiera decirse, en gue viviesen la madre y el preten-
dido padre del actor durarnte el tiempo de la concepeién;
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la buena conducta anterior de ella; el trato que ain sin
una completa posesién de estado, le hubiese dado el pre-
tendido padre como hijo suyo, al actor, quien deberia pro-
bar todos estos hechos, acompafiando, necesariamente,
principios de prueba por escrito, referentes asi al hecho
de la union libre o concubinato como al trato dadole a &l
Con todos esos elementos, dejados a la prudente aprecia-
¢ion del Tribunal, se podria declarar con menor riesgo de
error la paternidad reclamada. Esto tendria aspecto de
seriedad. Ne¢ lo revestiria la sentencia que se fundase en
ld causal a que nos venimos contrayendo, del Proyecto,
iuera de que con esto se presentarian en la practica serias
controversias acerca de como han de ser las declaraciones
de los testigos del actor y el demandade para que comprue-
hen, aquel a favor de su demanda las relaciones carnales
ulegadas, y el segundo, en contra, las del otre u otros in-
dividuos que él sostenga tuvieron también idénticas rela-
ciones con la propia mujer. ;Qué tendran que decir esos
testigos? ;Qué sorprendieron infraganti a las partes mis-
mas? Esto no se concibe sino a la manera como se hace
en varios paises la prueba del adulterio, mediante sorpre-
siva visita domiciliaria de la Policia. ;Bastaria que decla-
rasen tales testigos que vieron entrar a este ¢ aquel hom-
bre, a horas sospechosas, a la habitacién de tal mujer? ;No
seria esto vago e impreciso? Declaraciones posifivas del
acto consumado ;no arrojarian, por si mismas, indicios
de que es falso e] testigo?, pues hechos de esa naturaleza
son esencialmente reservados.

Relaciones efimeras o pasajeras, ya probadas, pue-
den determinar la posibilidad de la paternidad. Ciertamen-
te que esta sola posibilidad determina obligaciones mora-
les o de conciencia, y aun se concibe que la ley pueda dar-
les fuerza juridica, pero solo hasta cierto limite, como se-
ria el del pago de una pensién alimenticia durante la me-
aor edad del nacido. Esto es lo que establece el Codigo
Civil aleman en sus articulos 1.708 y 1.709 (hasta los die-
ciseie aflos solamente), y a eSo se reducen, en dicho dere-
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cho, los efectos de la sentencia que declare la paternidad
natural basada en la prueba de las relaciones del padre
presunto y de la madre en la época de la concepcidén del
hijo. Esto mismo deciden las legislaciones de varios pai-
ses anglosajones.

No sugerimos que se acoja el sistema del Coédigo ale-
man y de las legislaciones anglosajonas aludidas, pero si
que se establezca la paternidad natural, no voluntariamen-
te reconocida por el padre, sobre la base de unas mas fe-
hacientes pruebas que las previstag en el Proyecto, ya que
los judicialmente declarados hijos naturales tendran de-
rechos muy extensos.

RECONOCIMIENTO Y SU IMPUGNACION

El articulo 212 del Proyecto requiere el consentimien-
to del hijo que se quiere reconocer, cuando es mayor de
edad, y si hubiere muerto, el de su cényuge y sus descen-
dientes si los dejo.

Esta disposicion, que ya figura en varias legislaciones
modernas, es acertada. Puede suceder gue un hijo natural
no quiera ser reconocido por su padre. Un caso notable
en este sentido, fué, segiin se refiere, el de Don Marco Fidel
Suarez, en Colombia. Era hijo natural de una humilde y
huena mujer de apellido Suarez y de nombre, si mal no
recordamos, Rosalia. Ya adolescente él, y con muestras
de gran talento y excelente conducta, su padre, cuyo ape-
llido no se menciona pero que se dice era hombre distin-
guido y acaudalado, le ofreci6é reconocerlo auténticamente.
¥l joven Buarez decliné el ofrecimiento, aunque agrade-
ciéndolo. Queria, dijo, seguir, durante toda su vida, en la
condicién en que nacié y debérselo todo a si mismo. ;Hu-
mildad? ;O mas bien orgullo por el intimo conocimiento
de su propio valer? Sin duda esto ultimo, y muy bien fun-
dado, pues el sefior Suarez llegé a ser uno de los hombres
méas eminentes de su pais y de toda la América. Ascendio
al Ministerio de Relaciones Exteriores, y, ejerciéndolo, fa-
llecid su sefiora madre 2 gquien nunca separé de su lado, ¥
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en los diarios de Bogotd aparecidé una nota en que el Can-
ciller de Colombia participaba a sus amistades el falleci-
miento de su madre Rosalia Sudrez y las invitaba al fune-
ral. Fué luego Presidente de la Repiblica, cargo que des-
empefid con honor y brillo. No ascendié a tan encumbrada
posicioén como un agitador. Candidato fué del Partido Con-
servador colombiano, de las altas clases sociales y del Epis-
copado, al mismo tiempo que de las masas populares, No
fué un amargado, ni jamas se sintié dolorido de su origen,
y habria rechazado indignado la idea de que se le quisiese
borrar de su partida de nacimiento. Hechos como éste, que
también se han repetido con frecuencia en Venezuela, li-
dican un sentido profundo de dignidad personal y de verda-
dera y sana democracia, distinta de la bullanguera que se
manifiesta, en agitaciones politicas o violentas reivindica-
ciones sociales.

Concordante con esta exigencia del consentimiento dei
hijo a quien se quiere reconocer, es su derecho, si fusd
reconocido siendo menor de edad, a impugnar el reconoci-
miento, caso de que no lo juzgue verdadero, Este derecho
se lo acuerda el Proyecto, acorde en esto con el Coédige Ci-
vil vigente v los anteriores, pero seria la oportunidad de
reglamentar mejor esta accidn en impugnacion. Lo escueto
del articulo respectivo (238 del Cédigo vigente, 213 del
Proyecto, igual en los Codigos civiles de Francia e Italia),
ha dado ocasidn, en la jurisprudencia de lcs paises en que
estas impugnaciones son si no frecuentes, si usadas, a va-
rias controversias y diversas interpretaciones. Es menes-
ter limitar el derecho a tal impugnacién al hijo mismo, a
gu padre o madre que no hayan aprobado el reconocimiento
cuando uno solo lo ha hecho, a los hermanog y sobrinos
del reconocedor, al ednyuge superviviente y los descendien-
tes del reconocido, si él hubiese fallecido en tiempo habil
para la impugnacién, pues debe fijarse también un plazo
para hacerla después que el reconocido haya entrade en
la mayor edad, salvo que junto con la impugnacién ejer-
cite la acecién en reclamacion del estado de hijo legitimo
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de los que juzgue ser sus verdaderos padres, pues entonces
este procedimiento puede promoverlo durante toda su vida.

Debe suprimirse la lata expresion de que todo el que
tenga interés estd autorizado para la impugnacién de que
se trata. Esto bha dado lugar a intervenciones ociosas,
por ejemplo, en Francia, unos Principes de la Casa de Bor-
bhdn, impugnaron ante log Tribunales de la tercera Repi-
biica el reconocimiento y legitimacion por subsiguiente ma-
irimonio que otro Borbon habia hecho de un hijo, que los
actores sostenian no lo era realmente del que lo reconociod
y legitimd. Su interés en atacar ese acto era, decian,
un interés meramente moral, ya que no eran presuntos
Lerederos del pariente, y consistia en que dafiaba el lustre
de la histérica Casa de Borbdn que un intruso viniese a
formar parte de ella. Los Tribunales rechazaron la de-
manda por ne considerar suficiente el interés alegado como
para motivar la intervencion de los actores. Lo contrario
han sostenido, comentando el caso, insignes juristas fran-
ceses. Ofros procesos de esta indole han tenido por fin
obtener dinero el actor por desistir de su accién. Para
promoverla alegaba tener un interés vago y problemético,
pero sobre esa base amenazaba con pruebas escandalosas,

Otro punto ahora. Seg@n el articule 222 arriba co-
piado del Proyecto, si en el momento de la concepcién del
aijo existia entre los padres algtin impedimento no dispen-
sable para contraer matrimonio, la madre siempre tendri
derecho para reconocer al hijo, pero el padre no pedra ve-
rificar vilidamente el reconccimiento sino después que ha-
yva cesado el impedimento.

Esto quiere decir que si se aprobaren legislativamente
esas disposiciones, resultari:

1°.—Que todo hombre viudo o diverciado, podri reco-
nocer validamente los hijos que en mujer distinta de su
esposa hubiese engendrado mientras estaba casado.

2°.—Que una mujer casada puede reconocer validamen-
te como hijo natural suyoc 2l que diga haber concebido sin
intervencién del marido,
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3°.—De esto tltimo resulta una tercera hipotesis, an-
torizada implicitamente por el Proyecto: gue un hombre
soltero, viudo o divorciado, esto es, sin impedimento propio
para contraer matrimonio, podrd reconocer validamente
como hijo natural suyo al que cree haber engendrado en
una mujer casada.

Respecto al nlimero 1° se observa que el reconocimien-
to alli previsto habia sido autorizado ya por el Codigo de
1916, conforme a nuestro Proyecto de 1915, y figura en el
Cédigo vigente (articulo 249), pero eso para el caso espe-
cialisimo de la legitimacién por subsiguiente matrimonio
de los padres. Asi ha quedado en el articulo 224 del propio
Proyecto que examinamos, pero en el 222, a que especial-
mente nos coniraemos ahora, se ha ampliado extra-
ordinariamente una facultad que solamente como excep-
cién se habia dado ya, con la mira de ofrecer el matri-
monio como la solucién del problema de los llamados hi-
jos adulterinos. La disposicién del Proyecto hard en los
més de los casos innecesaria esa solucién. El padre se con-
tentara con reconocer los hijos engendrados en las condi-
ciones expuestas.

Por otra parte, resulta contradictorio que si se permiten
tales reconocimientos después de la disolucién del matri-
menio en cuyo tiempo y en relaciones extraconyugales, fue-
ron concebidos los hijos que auténticamente van a reco-
nocerse, no se autorice también durante ese mismo tiem-
po tal reconocimiento. La verdad es que la autorizacion
resulta. igualmente contraria a los principios en uno y
otro caso, y el reconocimiento de que se trata debe prohi-
birse si no se hiciere al contraer matrimonio los padres.

Ademas, se advierte a este respecto una grave con-
tradiccion en el Proyecto. Segin su sistema, el reconoci-
miento es muy semejante a una legitimacién. La tnica di-
ferencia entre los hijos naturales y los legitimos consis-
tird en la menor cuota de aquéllos, comparada con la de
éstos, en la herencia paterna. Ahora bien, el Proyecto
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conserva las disposiciones del Cddigo actual, provenientes
de nuestro Proyecto de 1915, sobre legitimacion de hijos
naturales acordada por las Cortes Supremas a peticion del
padre. Segun esas disposiciones, (articulos 229 y 234 en
el Proyecto) no puede ocurrir a este procedimiento el pa-
dre que tenga hijos legitimos ni puede llevarse a cabo para
legitimar hijos que no pueden ser reconocidos. Xsto ulti-
mo resultaria eludido al permitirse el reconocimiento en
las circunstancias en que lo permite el Proyecto; y resuita
asi ilégico que bajo el nombre de reconocimiento pueda ha-
cerse lo que se prohibe bajo el de legitimacién, habiendo
ya hijos legitimos. Debieran exigirse para el reconoci-
miento de las categorias de hijos a que venimos refirién-
donos iguales circunstancias a las requeridas para el caso
de su legitimacién por decreto judicial, o por lo menos,
gque no haya hijos legitimos nacidos del mismo matrime-
nio durante el cual engendrd el padre, en otra mujer, los
hijos que después quiera reconocer. Esto, si tal reconoci-
miento se permitiere. Lo juridico es prohibirlo siempre.

En cuanto a una acciéon judicial para el reconocimien-
to forzado de esos mismos hijos, concebidos tuera ae un
matrimonio vigente cuando se les engendro, tal accion es
juridicamente imposible porque tenderia a hacer confesar
por el demandado, sujetandolo a ese efecto a posiciones
juradas, hechos que por su naturaleza no se le podria obli-
gar a declarar contra si mismo. La solucion en el caso de
estos hijos debe dejarse a la conciencia del padre, sin in-
tervencién de Tribunales.

Respecto a la segunda de las situaciones apuntadas,
que autoriza el Proyecto, esto es, la del reconocimiento por
parte de una mujer casada, como hijo natural suyo, del na-
cido durante su propio matrimonio, tal autorizaciéon choca
con principios siempre respetados en el derecho y consa-
grados por el mismo Proyecto en otras de sus disposi-
ciones. En efecto, durante el matrimonio se presume que
el marido es el padre de los hijos que dé a luz su mujer.
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A él es a quien toca desconocerlos, y ésto por las causales
aue enumere la ley (en el propio Proyecto las especifica-
das en sus articulos 196 y 197). La madre no puede pri-
var al hijo de su derecho de ser tenido como hijo legiti-
me del marido de ella. El propio Proyecto le da el dere-
cho imprescriptible al hijo de reclamar ese estado. ;Codmo,
pues, autorizar a la madre para que haga una declaracion
contraria? La antinomia es evidente.

Por Gltimo, y respecto a la tercera de las apuntadas
situaciones, la del hombre que, sin impedimento propic
para el reconocimiento lo hace, declarando hijo natural suyo
al gue por la ley es hijo legitimo del marido de la madre
del mismo hijo, esto no debe autorizarse sino prohibirse,
norgue choca también con los principios, y resulta, ademas,
en colision con las mismas disposiciones del Proyecto a que
ucabamos de referirnos. Este fué el caso en que incurrio
el notable abogado y politico francés Jules Favre, uno de
los fundadores de la tercera Replblica. Lo trae su ad-
versario Emille Ollivier en las Memorias que este cé-
lebre Ministro de Napole6n III publicé, muchos aflos des-
pués, bajo el titulo L’Empire Liberal. Refiere alli que
Favre presentd al funcionario competente del estado civil,
como hija suya, a una nifia, siendo asi que la madre era
una mujer a la sazén casada. Agrega que después no le
cued6 a Favre, para excusarse de ese paso, sino el soco-
rrido alegato de que era muy joven {(ya miembro, sin em-
bargo, de la Academia Francesa), que habia perdido la ca-
beza y que se reconocia culpable de esa infraccion de las
leyes que como abogado conocia. Todo esto salié a relu-
cir euando, después de 1870, un individuo, en venganza de
que durante el primer gobierno republicanc lo habia he-
cho arrestar Favre, relaté lo sucedido apoyado en la do-
cumentacion respectiva. La hija quedd, después de todo,
como hija legitima del marido de la madre, pues él no quiso
desconocerla, Lo que tanto se censurd en ese caso queda-
ria autorizado en Venezuela si el Proyecto se aprobase.
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DERECHO HEREDITARIO

De atras lo tenian los hijos naturales pero no en con-
currencia con los hijos y los descendientes legitimos del
de cujus. El Codigo Civil de 1916, conforme ya lo hemos
explicado, acogiendo en este punto nuestro Proyecto de
1915, les did igual derecho que a los legitimos pero tni-
camente en cuanto a la herencia de la madre. Esto se jus-
tifica porque generalmente los hijos naturales le prestan a
su: madre iguales cuidados que los legitimos.

El Proyecto extiende el derecho que da a todos los hi-
Jjos naturales hasta hacerlos concurrir con los legitimos aiin
en la herencia del padre mismo. No los iguala sin em-
bargo, ni esto seria conveniente mi justo. Primero, por-
gue redundaria en detrimentc de la institucion del matri-
monio y luego porque los hijos naturales, por lo comin, no
se forman al lado del padre sino de la madre, y esto suele
suceder aun con aquellos a quienes él ha dado la posesidn
de estado. Cada uno sigue aparte su vida y cuando el pa-
dre enferma, quienes lo atienden son su esposa y sus hijos
legitimos, y éstos son quienes lo ayudan en sus negocios
¥y empresas.

Mas si el Proyecto no llega a la igualacion completa
en la materia de la herencia paterna entre hijos legitimos
v naturales, si les atribuye a éstos la parte que aparece en
el articulo 819, arriba citado, a saber: que el hijo natural
tomari la mitad de lo que le toque al legitimo.

No nos detendremos en la objecién de forma de que
este articulo esti como descoyuntado del que le precede, del
cual debiera logicamente formar parte, enumerande a los
hijos naturales, junto con los legitimos, entre los herede-
ros del de cujus. Expondremos si las dudas y controver-
gias a que tal articulo, por su oscura redaccion, daria lugar
en la practica si pasase a ser ley; y luego sugeriremos la
modificacién conveniente a nuestro juicio respecto el de-
reciio hereditario que podria atribuirse a los hijos natu-
rales.
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Si g6lo hubiera un hijo natural y unc legitimo la cuen-
ta, seglin el sistema del Proyecto, resultaria muy sencilia
y clara. Tratindose, por ejemplo, de una herencia de tres
mil bolivares, el legitimo tomaria dos mil y el natural mil.
Pero si hay varios legitimos y varios naturales la sclucién
se complica.

El Codigo Civil francés tal como qued6 reformado
cuando se introdujo la accién en investigacion dela pa-
ternidad y se modific lo relativo a la herencia de los hijos
naturales, trae (Art. 758) una disposicién scbre el par-
ticular idéntica a la del Proyecto que estudiamos.

Ahora bien, en la practica se han formulado varias
interpretaciones en los casos de la pluralidad a que aca-
bamos de referirnos.

Primeramente, se sostiene que cualquiera que sea el
niimerc de los hijos de una y otra categoria, cada hijo na-
tural tomaria una porcién igual a la mitad de la de cada
legitimo. Luego hay la opinién de que cada dos hijos na-
turales se deben contar por uno legitimo y sobre esa base
hacer la particién; y, por ultimo, la mayoria de la juris-
prudencia y de los autores decide, con vista de los prece-
dentes y las discusiones en las Caimaras, que en ningun
caso el total de lo que haya de adjudicarse a los hijos na-
turales, por muchos que sean, podra exceder del tercio de
lo que les toque a los legitimos, asi sea uno solo.

TEsto tiltimo lo habia ya establecido el Cédigo Civil es-
pafiol en su articulo 840, no derogado por la Republica.
Al se deja también a salvo la porcion del conyuge. En
el Codigo Civil argentino (articulo 3.613} se le da al hijo
natural una porcién equivalente a la cuarta parte de la del
hijo legitimo, con reglas precisas para la distribucién en
caso de haber varios hijos de las dos clases.

Asi pues, de quedar el Codigo con el articulo que es-
tudiamos como aparece en el Proyecto, se van a presentar,
indudablemente, controversias interminables sobre cual de
las interpretaciones arriba expuestas debe prevalecer.
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Probablemente prevaleceria la primera de las que en
Francia se han presentado, esto es que, no importando el
numero de hijos, cada natural tomaria un valor igual a
la mitad de lo que a cada legitimo le togue.

Ahora bien, conviene tener presente que en nuestras
poblaciones del interior son frecuentes los casos de hom-
bres con docenas de hijos naturales y muy pocos legitimos.
Casan ya entrados en afios, a veces con la filtima de sus su-
cesivas compafieras de hecho, con quien han encontrado paz
y reposo. Mediante el matrimonio con ella legitiman los hi-
jos de esa unién o bien casan con mujer con quien no habian
convivido y de ese enlace le nacen hijos legitimos. En
uno y otro caso el marido, la esposa y los hijos legitimos
constituyen el grupo familiar, el hogar, con afectos reci-
procos e intereses comunes. Los hijos naturales ya para
entonces se han abierto camino por su lado. Cada uno
vive su vida y sucede, en ocasiones, que algunc o varios
de ellos han adquirido condicién econémica mejor que la
del padre. Siguiendo estos casos tendriamos, por ejemplo,
que siendo veinte los hijos naturales y dos los legitimos, no
les tocaria a éstos ni siquiera la quinta parte de la heren-
cia, segun la posible interpretacién de lo que el Proyecto
reza. Los naturales se llevarian mas de las cuatro quintas
partes. Probablemente, los legitimos serian menores de
edad y los naturales individuos ya establecidos y con ha-
beres propios. ;Seri justo semejante resultado? Si pre-
valeciera como interpretacién de lo que el Provecto haya
guerido decir, una solucién igual a la que el Codigo Civil
espafiol dispone expresamente, entonces los dos hijos legi-
timos tomarian dos tercios de la herencia y el tercio res-
tante se lo repartirian los veinte naturales.

Sobre esta materia sanciona ademaéas el Proyecto una
injustisima. discriminacion al hacer de mejor condicién al
sohrino legitimo que concurre a la herencia de su tio con hi-
jos naturales de éste que al hijo legitimo que concurre en 1a
herencia de su padre con hijos naturales del mismo, Kz el
primer caso y por aplicacion del articulo 820 del Pro-
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yeeto si el sovrino legitimo el solo colateral del de cujus se
llevara la mitad de la herencia y la otra mitad se la repar-
tirén los hijos naturales, asi sean veinte o méas, mientras que
en el caso de la concurrencia de un solo hijo legitimo con
veinte naturales éstos se llevaran entre todos el noventa y
uno por ciento de la herencia, tocandole apenas al legitimo el
nueve por ciento.

Por nuestra parte sugerimos otro sistema diferente,
en esta materia de la concurrencia de los hijos naturales
con los legitimos en la herencia del padre. Nos aparta-
mos de las ideas del Proyecto y alin del Codigo espafiol.
Pensamos que una innovacién de tanta trascendencia no
puede introducirse de un modo radical. Sobrevendria una
reaccion en el sentido de volver al sistema actual, mas como
la equidad requiere una reforma que a su vez no sea ini-
cua para con los hijos legitimos y la viuda del de cujus,
nos parece que podria darseles a los hijos naturales de-
terminada porcidén de la herencia paterna que se fijaria
en la cuarta parte de la de cada hijo legitimo, contando
2 1a viuda del de cujus como hija legitima; siendo varios
los hijos de una y otra categoria, a los hijos naturales, en
conjunto les tocaria la cuarta parte de lo que en conjun-
to corresponda a los legitimos. Esto se acomodaria mejor
a las circunstancias de nuestrc medio y costumbres y evi-
taria la2 reaccién que de otro modo se produciria contra
esta innovacién. Se estableceria también que en siendo
menores de edad o mujeres solteras los hijos legitimos no
cencurriesen con ellos sino los naturales que estuvieren
en las mismas ecircunstancias.

FECHA DE LA FIJACION DEL DERECHO HEREDITARIO

Crave cuestién que se va a presentar en la practica,
si el Proyecto pasare a ser ley, es la siguiente: en caso de
gue 1a sentencia declarando el estado de hijo natural reca-
vere con posterioridad a la muerte del de cujus, ;tendra ese
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sus descendientes derechos en la herencia del mismo d2
cujus?

Nada en concreto trae sobre el particular el Proyec-
to. Pudiera deducirse por analogia que su intencién seria
la de que la cuestion se resuelva afirmativamente, pues en
su articulo 212, refiriéndose al reconocimiento que el padre
0 la madre hicieren de un hijo premuerto, les atribuye el
derecho a heredarlo en concurriendo las circunstancias alli
previstas. Pero en el articulo 826 establece, con relacién
a los hijos naturales, que s6lo tienen derecho g heredar
los que hubiesen sido reconocidos como hijos naturales o
judicialmente declarados per tales hijos. Por lo demés,
el Proyecto declara (articulo 989), como el Cédigo vigente
y los anteriores, que la sucesién se abre en el momento de
la muerte del de cujus.

Bajo el Codigo de 1916 no podia ocurrir la controver-
sia que con el sistema del Proyecto se presentari. En
efecto, aquel Codigo erigia la posesién de estado en titulo,
por si sola, del estado de hijo natural del que la gozaba. Por
consiguiente, a la muerte del de cujus ya él tenia fijado su
derecho sin necesidad de ocurrir a una accién especial para
hacerlo declarar. Podia simplemente intentar su accion
en peticién de herencia. Perdénesenos la repeticién de
lo ya tan explicado. Respecto a los hijos que sin tener
la posesién de estado podian intentar la accién en inves-
tigacién de la paternidad que dicho Cédigo autorizaba, va
hemos explicado también que sobre esto se tomd por mo-
delo la legislacién francesa, y asi después de muerto el
de cujus ninguna sentencia podia recaer atribuyéndole la
paternidad natural de nadie. Por consiguiente, no podia pre-
sentarse la cuestién de la retroactividad o irretroactivi-
dad de tales sentencias porque ellas no serian dictadas.

Lo mismo sucede todavia en el derecho francés. Pero
si se ha tratado en Francia el punto de la retroactividad
de las sentencias que declaran la paternidad o la mater-
nidad naturales, no con relacién a la herencia del padre o
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de la madre, pues todo fallo que acarree el derecho a tales
herencias debe ser necesariamente anterior a la muer-
te de ellos, sino con respecto a la prioridad de los derechos
del padre o de la madre sobre el hijo de ambos, cuando las
sentencias que declaran su estado, en cuanto al uno o la
otra, han recaido en fechas diferentes. Sobre esto opinase
enla sexta y tltima edicién de la conocida obra de Au-
bry v Rau (Cours de Droit Civil Frangais, tomo 9, pag. 308
en nota) : ‘“que en todo caso debe tomarse como punto de
“nartida de los efectos de la sentencia que establece lz fi-
“liacién natural el dia en que esa sentencia recayt”. ‘“No
“puede haber cuestion, agregan, de hacerla obrar retroac-
“tivamente hasta el dia del nacimiento del hijo ni hasta
“al de la demanda”.

Esto @ltimo se pretendera, sin embargo, entre nosotros,
alegandose que de otro modo no tendria objeto practico
la sentencia declaratoria de la filiaci6n, o por lo menos ob-
jeto practice inmediato, pues si el hijo favorecido por la
sentencia recaida después de muertos el padre o la ma-
dre no concurriria a su herencia, siempre podria concurrir
después a la de sus hermanos y colaterales cuya relacién
de parentesco con él le quedaria asegurada por la misma
sentencia.

Mas la pretensién del hijo declarado tal por senten-
cia posterior a la muerte del padre o de la madre, de con-
cwrrir a la herencia de éstos, sera también, sin duda, o po-
£ra ser, contradicha por los herederos del de cujus, que ya
estarfan en posesién del patrimonio dejado por éste. Los
Tribunales dirian en cada caso la t1ltima palabra pero no
serd tampoco igual ni constante su jurisprudencia. Uno y
v otro criterio hallarén acogida en sus fallos.

La interpretacién afirmativa, esto es, la del efecto re-

roactivo de los fallos a que nos referimos, acarrearia fu-
nestas consecuencias, si, por otra parte, se dejase consa-
grada en el Cédigo la imprescriptibilidad de la accibn en
declaracién del estado de hijo natural. Ya arriba pusimos
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el ejemplo, que puede ser realidad segin el sistema del
Proyecto, de un anciano de ochenta afios que demande a
los hijos, nietos o bisnietos de quien el actor pretende ser
hijo. ;Qué sucederia, en casc de que prospere su accién,
con respecto a la herencia del padre que se abrié y liquidé
quizds setenta o mdis afios atrds? ;Podria el actor pe-
dir todavia su parte en ella? Sin duda que aunque pre-
valezea la interpretacidn del efecto retroactivo del fallo,
los demandados opondrian la presecripcién de la accién en
peticién de herencia, considerandola como independien-
te de la relativa a la declaracion misma del estado de hijo
natural. Este o sus herederos aducirian que aquella ac-
cién es consecuencial o accesoria de ésta; y también sobre
este punto recaerian decisiones divergentes en los procesos
en que se le diseutiere. Aun supuesto que se admitiese la
prescripcion de la peticidn de herencia, siempre tendriamos
que por lo menos diez afios de inseguridad habria en el
goce de las herencias, pues no se sabria si sobrevendrian
luego acciones en declaracion de reconocimiento de la con-
dicion de hijo natural que, declaradas con lugar, obligarian
a entregarle a éste su cuota hereditaria. Estos diez afios
podrian alargarse en los casos de minoridad de los po-
sibles actores, y extenderse a treinta afios la inseguri-
Gad para los herederos de todo de cujus respecto al cual,
con razén o sin ella, se quisieran hacer valer las acciones en
reclamacién de estado y peticion de herencia. Tsta inse-
guridad se reflejaria en la comunidad en general porque
influiria en multitud de operaciones sobre bienes inmuebles.

Al mismo tiempo, ya que se les reconociese a los hijos
naturales el derecho de concurrir, en esta o aquella pro-
porcidn, con los legitimos, en la herencia paterna (fuera
de que no hay ya discusién gue en cuanto a la herencia
materna unos y otros deben quedar, como lo estin ahora,
en pie de igualdad), no seria justo que se les negara ese
derecho por no haber sido reconoccidos auténticamente du-
rante la vida del padre o de la madre, aunque si mediante
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posesion de estado. Pero es necesario que al hijo mismo
y a sus herederos se les fije un corto plazo para intentar
su accién en peticién de herencia, juicio en el cual harian
constar su posesion de estado. El efecto retroactivo que en-
tonces tendria 1a sentencia, caso de serles favorable, se 1i-
mitaria a un periodo de poca duracién. Nos remitimos a
este respecto a lo antes expuesto.

También convendria prever en la ley el problema que
ocurriria respecto a las operaciones verificadas por los
nerederos que Se creian unicos sucesores y en tal concepto
habian procedido, si en virtud de la sentencia que les fuere
adversa tuviesen que dar parte de la herencia a los acto-
ves triunfantes, y como quedarian las referidas operaciones.
Hay que prever que ningin tercero de buena f& quede per-
judicado.

UNION CONCUBINARIA

Es absolutamente inadmisible el articule 762 del Pro-
yecto seglin el cual se presumen comunes, salvo prueba en
contrario, los bienes adquiridos por el hombre o por la
mujer durante la unién concubinaria en que hubieren vi-
vido piiblicamente, aunque aparezcan documentados a uno
solo de ellos. No remediaria los inconvenientes de esa dis-
posicién la salvedad que alli misme se hace de que dicha
presuncién solo surtird efectos degales entre ellos des y
entre uno de ellos y los herederos del otro.

En primer término, tal articulo no esti en su sitio en
el Titulo de la comunidad. Esta es una de las formas en
que se goza del derecho de propiedad. Ahora bien, en el
Libro Segundo del Cédigo Civil, del cual forma parte el
expresado Titulo, se reglamenta el ejercicio del derecho d=
propiedad, asi se le goce individualmente o en comunidad
entre dos o mas, pero no se especifican las causas en cuya
virtud se tenga ese derecho.

Fsas causas, ese origen del derecho de propiedad,
donde corresponde que se especifiquen es en el Libro Ter-
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cero, que en el Cddigo vigente comienza con los articulos
780 y 781, concordantes con el articulo 792 del Proyecto que
los refundi6o. En ellos se explica que la propiedad y deméas
derechos se adquieren y trasmiten por sucesion, por do-
nacion y por efecto de los contratos, y en log Titulos que
siguen formulé el legislador las reglas relativas a estos di-
versos actos juridicos.

Ahora bien, la unién concubinaria procede de un
acuerdo de voluntades; es pues, un contrato. Puede haber
8ido forzado o logrado mediante maniobras fraudulentas
el consentimiento de la mujer (prescindamos del caso no
imposible pero sumamente raro de que lo sea el del hom-
bre) ; entonces la mujer podra reclamar indemnizacién de
perjuicios. Por otra parte, siempre, hasta ahora se ha con-
siderado que ese contrato carece de validez juridica y no
puede exigirse su cumplimiento por ser ilicita su causa.
Para quitarle ese aspecto seria menester que la unién libre
se autorizare y se le diese entidad juridica, cosa que, sin
duda, no habra sido la intencién de los redactores del Pro-
yecto pero que pudiera interpretarse asi, punto sobre el
cual nos extenderemos abajo. Parece mas bien que los guié
equitativo propésito de remediar la injusticia de que el
hombre se aproveche del trabajo de su compafiera y al
abandonarla la deje en la miseria. Mas, siendo ese el pro-
pésito, donde ha debido reglamentarse lo relativo a una
justa indemnizacién es en el articulo 1.180 relativo al en-
riguecimiento sin causa, disposicién nueva, con muy buen
acnerdo introducida en el Proyecto.

De haberse querido legalizar la unién concubinaris,
lo primero era cambiarle la denominacién por la de wnidn
libre, En ¥rancia y otros paises europeos se ha propues-
to asi, aunque sin éxito, ¥n los paises sajones (Estados
Unidos, Inglaterra y sus Dominios), se practica, y es legal,
el common law wnarriage (matrimonio de derecho comiin},
que en el fondo es idéntico al concubinato venezolano. En
Espafia y aqui mismo en Venezuela, en los primercs tiem-
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pos de la Colonia, y desde antes en toda la cristiandad,
hahja el matrimonio de hecho sin ccremonias ni formali-
dades, y esto con el consentimiento y aprobacién del Estado
y de la Iglesia. Ambos, pues esta materia estaba regida en
todas partes por el derecho canénico, exigian tan g6lo el pre-
vio acuerdo de las partes de vivir juntas pero siempre que
su intencién fuese el de contraer matrimonio eristiano, y
ademés que se efectuase la consumacién; mientras ésta no
se realizaba, el matrimonio era un proyecto. Por supuesto
que habia también el matrimonio con ceremonias solemnes,
bendicién del Sacerdote, contrato matrimonial escrito, fies-
tas ruidosas. Asi lo celebraban los Reyes, los sefiores feu-
dales, los ricos, con el objeto de asegurarle a sus hijos la
herencia, mediante prueba auténtica del acto; pues, si al-
gunas observaciones de los socialistas aparecen exactas son
las que ligan estas ceremonias con la evolucion del régi-
men capitalista. Los pobres se contentaban con el otro
género de matrimonio; y como quiera que éste implicaba
mayor fé, por parte de la mujer, en el honor de! que la
tomaba por esposa, asi era como los autores de los libros
de caballerfa imaginaban las nupcias de sus héroes. Ju-
raban sobre la espada; la novia se les entregaba y consu-
mado el matrimonic quedaban unidos en vinculo indisolu-
ble, ante Dios y los hombres. Asi casaron Amadis de Gaula
y otros tantos caballeros andantes cuyas proezas le tras-
tornaron el cerebro a Don Quijote. Consumado el acto
volvia el caballero a sus aventuras quiméricas, para no re-
tornar sino al cabo de afios al hogar donde la esposa fiel
conservaba el culto del marido de unos dias, mientras él,
en sus lances, invocaba el nombre de la compafiera lejana.

Mas al lado de estos matrimonios de hecho pero ver-
daderos y legitimos, se perpetud, durante toda la Edad
Media, la costumbre romana del concubinato. La filiacion
natural era tan frecuente en la Espafia de aquellas épocas
como en la Venezuela de hoy. Gran parte de la nobleza es-
pafiola desciende de los hijos naturales de los ricos hombres



CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES 83

mcdioevales. Distinguianse esos hijos, especialmente en la
guerra contra los moros, y llovian sobre ellos las merce-
des y honores con que los favorecian los Reyes,

En los mas de los casos era dificil distinguir qué
uniones eran concubinatos y cuales matrimonios. No todos
los hombres que le juraban a la mujer tomarla por esposa
eran como los caballeros andantes de las novelas y ro-
mances. Juraban en falso, y luego de poseida la que como
csposa se les entregaba, decian que era su concubina vy la
abandonaban. ¥n vista de la frecuencia de esos casos, y
méis evolucionado, por otra parte, el capitalismo, se hizo
menester gque todo matrimonio constase auténticamente,
celebrandose en presencia de un Sacerdote y testigos y
asentandose en los libros parroquiales. Asi lo decidié en
la segunda mitad del Siglo XVI el Concilio de Trento.

Mas sus canones quedaron extrafios al derecho de los
paises que ya se habian separado de la Iglesia Catoélica.
Fué asi que en Inglaterra y luego en los Estados Unidos,
signuié la practica de los matrimonios por mero consenti-
miento y consumacion, y este es el common low marriage.
En verdad result6 esto admirable para la pudibundez pu-
ritana. No hay concubinatos, como en los paises latinos,
sino matrimonios. No habia o era muy rara la filiacién na-
tural; a ella le tienen ojeriza. ;Tan facil resultaba llamar
hijos legitimos a los de esos supuestos matrimonios! Todas
las uniones concubinarias de negros y negras en el Sur
de los Estados Unidos, son asi respetables uniones con-
yugales. Por otra parte, en los paises ultra civilizadog y
de régimen capitalista perfecto, es facil, sin evitar el peca-
do, evitar las consecuencias mediante las difundidas prac-
ticas del brith control, de modo que en el fondo, la preven-
cion con que se trata la filiacién natural arranca, si bien se
mira, de que se la tiene como sefial de imprevisién o des-
cuido de los padres... No expresa realmente esa preven-
cién una mayor puerza moral que la de nuestros paises. Es
mas bien un producto de la evolucion capitalista,
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Al mismo tiempo se han simplificado en aquellos pai-
seq las formalidades del matrimonio y del divorcio, resul-
tando que los matrimonios formales, serios e indisclubles
de otros tiempos se han convertido, y ese camino lo hemos
tomado también en los paises latinos, en uniones que el
divorcio puede transformar en efimeras y pasajeras, mu-
cho menos duraderas que los matrimonios de los caballeros
de antafio, contraidos con sélo unas serias palabras y el
juramento prestado sobre una espada o 1na cruz.

Mas ya esos tiempos pasaron, y ahora seria un grave
error asimilar al matrimonio solemne de nuestras leyes, en
ninguno de sus efectos, las uniones libres. Ya se perdié la
confianza que aun después del Concilio de Trento, siguid
dandose en todos los paises espafioles, inclusive el nuestro,
al juramento con que, toméandolos como esposas ante Dios,
obtenian los hombres los favores de las mujeres honestas.
Tal era la fuerza de la palabra de matrimonio gue no se con-
sideraba deshonrada la que en esas condiciones se entregaba
al amante. Estos conceptos perduraron, no ya en las leyes
pero de hecho en muchos casos, hasta fines del sigle XIX.
Ellos indujeron al General Guzméan Blanco a promover
aquella institucién que parecié tan antijuridica, de su
Cédigo Civil de 1873, sobre el matrimonio declarado Judi-
cialmente en los casos de seduccién de mujer honesta. Tra-
ducido eso en férmula legal mejor que la adoptada por
los codificadores de aquélla época, no habria parecido tan
absurdo, como resultd, sino como un retroceso a los pro-
cesos de igual indole que se ventilaban, antes del Concilio
de Trento, en todos los Tribunales eclesiasticos europeos.

No es posible desandar los caminos ya tomados por
la humanidad y transitados por siglos. No se puede volver
a la unién libre como institucién social, ya se la llame
asi, o con el nombre de unién concubinaria del Proyecto
o con el de matrimonio de derecho comin de los sajones.
Bien lo comprendieron en Rusia. Uno de los dogmas del
marxismo era la abolicién de la familia, pues segin su



CIENGIAS FOLITICAS Y BOCIALES 85

Nuevo Evangelio no pueden existir, dentro de la sociedad,
orupos auténomos. Debia abolirse el rnaatrimonio y ni aun
las uniones libres estables habian de fomentarse. El Es-
tado sostendria y educaria a todos los nifios, y éstos no ne-
cesitaban saber cémo ni de quién habian nacido. Pero la
realidad se impuso al triunfar en Rusia los apostoles de
osas doctrinas. Se vieron abligados a establecer formulas, si
bien sencillisimas, para que constase lo que llamaron ma-
trimonio, aunque podia ser una unién efimera, facil de di-
solverse por voluntad de una sola de las partes. Tuvieron
que dejarle log hijos a sus madres para que los cuidaran;
y poco a poco se restablecié la familia. Terminaron por
estimular la duracion de los matrimonios, restringiendo los
motivos de divorcio. La Revolucién habia sido traicionada,
cseribié Trotsky y pagé con la vida la despechada impre-
cacién que su marxismo irreductible le hizo proferir, Pues-
tos a un lado quedaron ciertamente los absurdos postulados
ue la Revolucion rusa proclamé a este respecto en sus co-
mienzos, pero el sentido comiin recobré su imperio.

S6lo hemos citado ese ejemplo con la mira de poner en
claro la tesis que hemos venido exponiendo acerca de que
no debe darsele semejanza juridica al matrimenio, en nin-
muno de sus efectos, a las unjones libres. De su existencia
apenas puede deducirse el elemento probatorio, a que antes
nos referimes, de la paternidad natural; y para corregir
las injusticias que dentro de esas uniones, y como la. parte
més fuerte, puede cometer el hombre contra su compaicra,
el remedio est4, como lo hemos sugerido, en obligar a aqué!
a indemnizarla conforme a los principios que rigen en Ja
materia del enriquecimiento sin causa.

Estamos convencides, y nos complacemos en repetirlo,
de que ese y no otro fué el proposito de los redactores del
Proyecto.

Por otra parte, la redaccién del articulo que objeta-
mos daria lugar a todo género de controversias y varias
interpretaciones en la practica. En primer término, se ob-
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serva falta de precisién de las caracteristicas de la unidn
concubinaria a que se refiere el texto del Proyecto. ;Cual
serd? ;La de un hombre y una mujer, solteros ambos, ma-
yores de edad y sin impedimento para contraer matrimo-
nio? No se especifica asi. ;Serd menester que vivan bajo
un mismo techo? Tampoco lo requiere el Proyecto, y eso
que prevé (articulo 183, N° 1°) la posibilidad del he-
cho de gue un hombre tenga concubina fuera de la
casa que él hahita, y asi también supone el Cédigo Penal
(articulo 397) que pueda suceder, y de hecho sucede a me-
nudo. Mas aiin, no son raros los casos de hombres que tie-
nen varias concubinas, sin vivir bajo el mismo techo con
ninguna. Entonces ;con cual de ellas resultara la comuni-
dad prevista ea el Proyecto?

Esta comunidad seria mas completa que la misma so-
ciedad conyugal. De ésta excluye el Proyecto, concordan-
te en el puntc con el Codigo Civil vigente y los anteriores,
los bienes adquiridos por uno de los cényuges con dinero
de su patrimonio o por indemnizacién de accidentes; y los
que a cada uno le vengan por danacién, herencia o lega-
do o por cualquier otro titulo lucrative (articulos 149 vy
150 del Provecto). Estas zsalvedades no se hacen con res-
pecto a la comunidad concubinaria; y donde el legislador no
distingue el intérprete no pucde hacerlo.

Juzgamas, pues. imposible que tal innovacién prosperc.
Es imprescindible 1a eliminacién del articulo 763 del Pro-
yecto en que g0 le formula.

A fin de no alterar Ja numeracién podria llenarse el
vacio que dejard esa eliminacion con otra disposicién en que
se remita o una lev especial lo relativo al goce, determina-
cion de los dereches vy particidn de las tierras que se po-
sean en comunidad. FEs frecuentisimo en toda la Republi-
ca el caso de extensas propiedades, principalmente pecua-
rias, que fucion de un solo duefio hace uno, dos o tres siglos
atras, y cuva deseendencia o 1a de los que eompraron dere-
chos a los causahahientes del primitivo duefio, se ha multi-
plicado de tal modo que cxisten propiedades de esas que tie-
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nen miles de condueiios. Muchos ni siquiera saben que lo
son. Los conduefios conocidos tampoco podrian, en la ma-
yoria de los casos, precisar numéricamente la fraccién que
les corresponde. Algunos ocupan y gozan de hecho mas de
lo que les tocaria al hacerse la particién,

Nuestros agraristas, como no conocen en realidad nada
del agro venezolano ni de sus condiciones y problemas, sue-
len escribir corrientemente acerca de los latifundios venezo-
lanos. Ignoran que la mayor parte de las grandes propie-
dades se hallan en las condiciones a que acabamos de refe-
rirnos y que respecto a ellas resulta ridiculo hablar de mo-
nopolio de un terreno que tiene miles de copropietarios.

Este mismo problema se ha presentado en otros paises
de la América latina, por causas idénticas, y para resolver-
lo se han dictado o propuesto leyes especiales.

JRETROACTIVIDAD DE LA LEY?

Las disposiciones del Proyecto que autorizan la accion
en reconocimiento del estado de hijo natural, ; podran apli-
carse retroactivamente a hijos nacidos antes del nueve Co-
digo, si éste acogiere las reformas propuestas con la misma
redaceién con gue el Proyecto las formula o en otra forma?
Esta cuestion es, como facilmente se comprende, diferente
de la que arriba planteamos acerca de la retroactividad o
irretroactividad de la sentencia que declare con lugar tal
aceion.

La sclucién del punto, ante el silencio del legislador,
daria ccasion a arduas discusiones y decisiones divergentes
de los Tribunales. En uno y otro sentido se hallardn opi-
niones de los tratadistas y fallos de los Tribunales extranje-
ros cuyas leyes han autorizado la accién sin fijar el punto
de partida de la aplicacién de la ley nueva.

Estas controversias serin inevitables aqui al tratarse
de herencias deferidas bajo el imperio del Cédigo actual
cuando haya hijos naturales ya nacidog al tiempo en que
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esas sucesiones se abrieron, si bajo el nuevo Codigo inten-
taren y ganaren, esos hijos, sus acciones en reconocimiento.
.o mas sensato es poner el punto en claro en la ley misma,
estableciendo, a tal respecto, lo que pautdé el Cbédigo de
1916.

FINAL

Otras observaciones se nos ocurren sobre varias de las
deméis innovaciones del Proyecto, pero nos hemos concreta-
do a las que anteceden por tratarse de una materia que es-
tudiamos detenidamente al formular nuestro Proyecto de
1915. Por otra parte, pensamos que las Cimaras Legisla-
tivas procederian acertadamente si difiriesen en sus sesio-
nes del presente afio, para las del entrante, 1a discusion del
Proyecto de que se trata, pasindolo, para mejor proveer, al
estudio de una Comisién de Abogados de su seno, como se
hizo en 1915 con el nuestro. De ese modo la Comisién po-
dria recoger opiniones en el Foro, en los Colegios de Abo-
gados, en la Academia de Ciencias Politicas, en los Tribu-
nales mismos. Se trata de asuntos trascendentales, mu-
cho més que los meramente politicos. En ese tiempo for-
mulariamos nuestras otras observaciones y traduciriamos
en articulos las que aqui hemos hecho.

No nos ha guiado en esto ninguna intencién de censu-
rar a los redactores del Proyecto. Entre ellos figuran vie-
jos y querides amigos nuestros, y no s6lo en ellos sino tam-
hitn en sus compafieros, reconocemos urn sincero deseo de
acertar. En lo que a nosotros respecta, igual propésito de
cooperar a la mejora de nuestra legislacién nos ha inspira-
do. ‘Tiempo desocupado tenemos y hemos dedicado al es-
tudio del Proyecto unos tantos ratos. Ojala no resulten

ratos perdidos.

Caracas, marzo de 1842,
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